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Dentro de las acciones a emprender por el Plan Energético
Nacional, se redacta el presente Estudio, según convenio de cola

_ boracibn firmado entre el Instituto Geológico y Minero de España

y la Empresa Nacional Adaro de Investigaciones Mineras, S.A., y

el cual tiene por objeto realizar un análisis energético de la

Gestión de los Residuos Sólidos Urbanos en España.

En este Estudio se evalúan y analizan los actuales consu-
mos energéticos de cada una de las fases que constituyen la Ges
tión de los Residuos Sólidos Urbanos a nivel Estatal.
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2.- FASES QUE CONSTITUYEN LA GES-

TION DE RESIDUOS SOLIDOS URBANOS
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La Gestión de Residuos Sólidos contiene un extenso número

de actividades, que para un mejor análisis se han dividido en -
cinco apartados:

- Generación

- Presentación

- Recogida

- Transporte

- Tratamiento

De forma breve y general se define cada uno de los aparta
dos anteriores, al objeto de conocerlos y poder en siguientes ca
pítulos entrar a fondo en aquellos temas que tengan relación con
el consumo energético.
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2.1.- GENERACION

Se pueden definir los Residuos Sólidos como aquellos mate

riales generados en las actividades de producción , transfoanación

y consumo, y que no han conseguido en el contexto en que son ge

nerados ningún valor.

La actividad productora de los Residuos Sólidos Urbanos -

puede ser considerada de forma general la del Consumo. A la vez

• pueden quedar definidos por el lugar en que son producidos; los

núcleos urbanos.

Los Residuos Sólidos Urbanos pueden considerarse no sólo

los generados a nivel doméstico, sino los. generados por el con

junto de actividades productoras dentro del ámbito urbano.

Es la Ley 42/1975 sobre Desechos y Residuos Sólidos Urba-

nos la que define como tales los producidos por las siguientes -

actividades:

- Domiciliarias
- Comerciales y de Servicios

- Sanitarias

- Limpieza viaria, zonas verdes y recreativas
- Abandono de animales muertos, nuebles, enseres y vehícu

los.
- Industriales y de la construcción , así como . los agríco-

las y ganaderos , que se producen en las zonas clasifica

das con arreglo a Ley del Suelo, como urbanas y urbana-

zables. --

2.1.1.- Características

Las características de los Residuos Sólidos Urbanos son -
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tan complejas y heterogéneas como el origen de los mismos. Entre

otras se pueden anotar las siguientes:

Composición

Los componentes que constituyen los Residuos Sólidos Urba

nos pueden ser clasificados en tres grandes grupos:

Inertes

- Orgánicos fermentables

- Combustibles

Inertes pueden considerarse los metales, vidrio, escorias,

cenizas y restos de reparaciones domiciliarias; como orgánicos -

fermentables se encuentran.-,todos aquellos orgánicos putrescibles

y dentro del grupo de los combustibles se encuentran los papeles

y cartones, plásticos¡ maderas, gomas, cueros, textiles y otros.

La composición de los Residuos Sólidos�Urbanos varía en

una misma ciudad entre distintos distritos. Las causas fundamen-

tales de estas variaciones pueden ser, entre otras, las siguien-

tes: nivel de vida, actividad predominante, situación geográfica,

presentación de los artículos de consumo, costumbrismo, etc.

Este parámetro tiene gran interés Al pretender hacer un

balance energético, dentro del posible reciclado de los componen

tes de los Residuos Sólidos Urbanos.

Densidad

La interrelación entre la composición y la densidad es -

evidente, inertes y orgánicos aumentan la densidad, mientras que

la fracción combustible la disminuye.

Las zonas de bajo nivel de vida,. mataderos, mercados, -

etc, proporcionan unos residuos de elevada densidad, y las zonas

goa. s
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residenciales con alto nivel de vida y con desarrollada actividad

comercial generan residuos de baja densidad.

La densidad de los residuos españoles oscila entre 100 y
250 kg/m3. Este parámetro ha dado origen a introducir nuevas téc
picas en el campo de la Gestión de los Residuos Sólidos urbanos,
sobre todo en recogida, transporte y tratamiento.

Humedad --

Entre los parámetros que inciden en'el porcentaje de agua
contenida en los residuos sólidos urbanos destacan:

- Contenido en orgánicos
- Climatología
- Forma en que son presentados
- Procedencia

Los ensayos efectuados, sobre muestras representativas,en

residuos sólidos urbanos' españoles, la humedad oscila entre el -

30 y el 60% en peso, existiendo una gran correspondencia entre -

la proporción de orgánicos y de agua.

Poder Calorífico

Los factores que esencialmente definen el poder calorífi-
co de los residuos sólidos urbanos son:

- Humedad
- Proporción de fracción combustible
- Contenido de inertes

El poder calorífico inferior de los Residuos Sólidos Urba
nos en España oscila entre las 800 y 1.600 kcal/kg.

2.1.2.- Producción

La producción de residuos sólidos urbanos está directamen

arad. $



Pág. 8

.te relacionada con el número de habitantes de un núcleo urbano.
Distintos niveles de población producen cantidades de residuos -
sólidos urbanos por habitante diferentes, según estudios realiza

dos para España estas producciones son:

- Núcleos de población > 1.000.000 hab. : 0, 9 kg/hab./día
- Núcleos de población entre 100.000 y 1.000.000 hab.: 0,75 kg/hab./día
- Núcleos de población entre 20.000 y 100.000 hab. : 0,65 kg/hab./día
- Núcleos de población <20.000 hab. : 0,55 kg/hab./día

Los residuos sólidos son consecuencia de toda actividad -
humana, el grado de desarrollo de las diferentes actividades so
cio-económicas de un núcleo urbano determinan la producción per
cápita de los mismos. Es por tanto prioritario en todo Estudio -
de Gestión de Residuos Sólidos conocer su standar de vida y el
grado de desarrollo de sus actividades socio-económicas.

Movimiento demográficos, las distintas estaciones del año
y diferentes días de la semana inciden en la generación de resi-
duos sólidos urbanos. Así una ciudad 'turística recibe en los me
ses de verano un elevado número de turistas, duplicando y, a ve
ces, triplicando su población, el caso contrario se presenta en
núcleos urbanos del interior.

proa, 8



Pág. 9

2.2.- PRESENTACION (PRERRECOGIDA)

Se puede decir que esta fase de la Gestión tiene gran in-
cidencia en el consumo energético, pues la eficiencia de un buen
servicio de recogida está ligada íntimamente a la buena presenta
ción de los Residuos Sólidos Urbanos.

Esta etapa lleva consigo las siguientes operaciones ele
mentales.

2.2.1.- Manipulación en origen

Consiste esta operación en depositar por parte del usua
rio los residuos que genera en recipientes de tipo unifamiliar ,
suficientemente estancos, para su manipulación sin riesgo de de.
rrame, olores y que eviten la aumentación de insectos. La capa-
cidad de estos recipientes será función de la frecuencia de reco
gida, del número de personas a las que sirve y de la normativa -
vigente.

Cuando se generan residuos que por su elevado volumen pro
duzcan una infrautilización del recipiente se recomienda una re
ducci6n de tamaño, siempre que el tipo de material lo permita -
sin grandes esfuerzos a nivel.doméstico, en el caso de que fue
sen necesarios mayores esfuerzos se deberán utilizar los servi
caos de recogida especiales para objetos voluminosos.

2.2.2.- Evacuación desdeorigen a•Centroade Almacenamiento

Esta operación tiene por objeto la concentración de los -

residuos desde los diferentes puntos generadores en un local do

tado de recipientes multifamiliares normalizados de almacenamien
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to, suficientemente próximo al punto de carga (según especifica-
ciones concretas de las ordenanzas municipales en esta materia),
para su recogida.

Esta operación puede realizarse de dos formas distintas:

- Manual: el usuario , o persona designada al efecto, -
transportará los residuos en recipiente unifamiliar hasta el lu
gar de almacenamiento.

- Mecánica : tuberías de evacuación conectadas entre los -
puntos generadores y el.centro de almacenamiento , por gravedad
Sus dimensiones, localización, características de los puntos re
ceptores, eta, están especificadas.-.en cada ordenanza municipal ,
así como en las-normas- 'tecnológicas constructivas.

2.2.3.- Recipientes

En el caso de los residuos domiciliarios, éstos serán in
troducidos en recipientes unifamiliares generalmente bolsas (pa
pel o plástico) para ser directamente cargados por los servicios
de recogida en caso de *áreas rurales, viviendas unifamiliares y,
en general, zonas.de'baja densidad de población. Otros tipos de
residuos (comerciales, industriales, limpieza urbana, etc) son
depositados normalmente ,' dependiendo del volumen de generación
en recipientes multifamiliares tipo contenedor.

Cuando la _densidad de población, viviendas multifamiliares,
lo exijan, los residuos producidos en cada vivienda o punto gene
rador se depositaran en recipientes contenedores de capacidad -
prefijada y características de acuerdo con el sistema de recogi-
da elegido.

Desde luego, yen todo caso, los recipientes se ajustarán
a las normas que sobre 'el particular fijen las ordenanzas munici
pales.

Yoa. 8
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Entre las características técnicas que debe reunir un re
cipiente destacan:

- Alta maniobrabilidad
- Incombustibilidad
- Insonoridad
- Bajo peso

Capacidad adecuada a las necesidades
- Diseño estético
Hermeticidad

- Fácil de limpiar

- 2.2.4.- Interrelación entre la presentación y el sistema de re
cogida

La presentación de los residuos en un núcleo urbano es de
gran importancia bajo el doble aspecto estético y económico. El
impacto ambiental que producen en una ciudad los residuos presen
tados de forma anárquica en recipientes inadecuados y al borde -
de la acera debe evitarse. Los rendimientos en la carga del equi
po pueden verse favorecidos con la utilización de adecuados rec i

- pientes, reduciéndose costes y haciendo más agradable la manipu-
lación por los operarios.

Los servicios especiales como pueden ser la recogida de
residuos sólidos procedentes de mercados, mataderos, objetos vo
luminosos, clínicas y hospitales, limpieza viaria, etc, deberá n
disponer de recipientes, locales de 'almacenamiento y equipos -
adecuados al tipo de'residuos que generan, a su volumen y carac-
tertsticas.

Mod, s
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2.3.- RECOGIDA

Al conjunto de operaciones elementales encaminadas a eva-
cuar los residuos sólidos desde el punto en que son presentados
hasta el lugar de transferencia o tratamiento, es conocido por

- Recogida. Su incidencia económica en el conjunto de la Gestión -
de los Residuos Sólidos Urbanos representa entre un 70 y un 80%
del coste total.

Con el crecimiento y desarrollo urbano, surgió la necesi-
dad de crear un servicio sistemático, con frecuencia, horario e
itinerario definidos capaz de garantizar la salud pública, la co
modidad y la limpieza urbana de sus habitantes.

Por la baja densidad de los residuos, los elevados costes

de mano de obra y'las exigencias de una mayor calidad de vida de

sus habitantes ha llevado al desarrollo de equipos cada vez de

mayor capacidad, carga continua, mecanismos de manipulación auto

mática de recipientes de'dif erente capacidad, menor índice de -

ruidos, estéticamente más atractivos y,, en consecuencia, con un

más alto grado de aceptación pública, desplazando a los sistemas

anticuados que no garantizaban las demandas que el momento ac

tual exigía.

Se pueden presentar casos diferentes de explotación de
los servicios de recogida de residuos:

- Empresa Municipal
Empresa Privada
Empresa Mixta

En cuanto a las ventajas y desventajas de cada una de es
tas modalidades será función de la infraestructura municipal, me
dios técnicos, decisión política, etc.

Msa. s
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La elección del horario de recogida es un parámetro de -
gran importancia por su incidencia económica y medioambiental.

Teniendo en cuenta que la menor densidad de tráfico coin-
cide con horarios nocturnos y al mismo tiempo el impacto ambien-
tal es menor , se debe dar, en principio , preferencia a esta moda
lidad. Sus inconvenientes más destacados son la incidencia de -
costes por mano de obra de nocturnidad y la recogida de comercios,
mercados, centros sanitarios, oficinas, etc, que de no disponer'
de los correspondientes locales de almacenamiento obligaría a es
tablecer circuitos de recogida que coincidiesen con el horario -
de actividad de este tipo de establecimientos.

Para obtener el máximo rendimiento en los equipos, amorti

zación en el menor número de años con el máximo de horas de tra

bajo, se pueden establecer dos turnos que pueden abarcar todos -

los establecimientos públicos y comerciales que generalmente -

cuenta con horarios de trabajo diurno.

En el caso de los resíduos.sblidos generados por indus-

trias, se deberán establecer itinerarios independientes para los

residuos considerados no asimilables a los residuos domésticos.

Los servicios especiales de recogida de objetos volumino-
sos podrán utilizar horarios diurnos, ya que en la mayor parte -
de los casos, este tipo de residuos han de ser manipulados por
los empleados del servicio desde la vivienda del usuario. Además
en este tipo de residuos el equipo utilizado es distinto al co
rrientemente empleado para la recogida de residuos domiciliarios.
Este mismo caso se presenta para otros residuos como animales -
muertos, limpieza urbana, etc.

La composición media de los residuos, la climatología del
área objeto de recogida, la posibilidad de almacenamiento, el ti
po de recipiente sin riesgo de contacto de los residuos con el
exterior, etc,-son algunos de los factores que pueden influir a
la hora de tomar una decisión sobre la frecuencia de recogida.
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Modalidades con frecuencias de recogida alterna, tres ve
ces por semana e incluso una vez por semana reducen de forma con..
siderable el parque de equipos, el personal de plantilla, consu
mos de combustibles, etc, con su correspondiente incidencia en -
los costes globales de explotación.

En España por las características de los residuos sólidos
domiciliarios (alto contenido en orgánicos putrescibles), clima-
tología y tradición,.-.se ha extendido de forma general la frecuen
cía de recogida diaria. Sin embargo, se debe replantear de forma
concreta y para cada núcleo urbano en particular, la posibilidad
de establecer frecuencias de recogida diferentes, sobre todo en
residuos sólidos que no presenten problemas de fermentación, co
mo puede ser el caso de los R..S.I. (con. bajo contenido en mate
ria orgánica, R.S.' procedentes de comercios, oficinas, escuelas,
etc).

Por el contrario, aquellos residuos con alto contenido en
orgánicos fermentables, como es el caso de industrias alimenta
rias, mercados, mataderos, etc, la. frecuencia de recogida diaria
es sin duda la más recomendable.

2.3.1.- Equipos de Recogida

Personal

Dependiendo de la densidad de generación (área urbana o
rural),.de.la_frecuencia de recogida, de la localización de los
centros de almacenamiento, sistema de recogida empleado, vehícu-
los utilizados, etc, se podrá definir el número de empleados que
formen la tripulación de cada vehículo, además del conductor.

La alta incidencia de la mano de obra en los costes globa

les de la recogida hace que se estudien fórmulas cada vez más so

fisticadas para reducir el número de empleados por tonelada a re

coger. La dotación de mecanismos especiales para la manipulación

xoa. $
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de los residuos en la operación de carga, la proximidad de los -

centros de almacenamiento al paso del equipo de recogida, la uti

lizaci6n de recipientes dotados con ruedas, etc, son entre otros

algunos de los parámetros que deben tenerse en cuenta para hacer

más digno el trabajo y reducir la plantilla.

Actualmente, en España con sistemas de presentación de re

síduos anárquicos, generalmente, equipos poco mecanizados en -

cuanto a mecanismos de carga, se emplean tres operarios y el con

ductor como tripulación media por equipo.

Vehículos

Los equipos utilizados para la recogida de residuos s6li-

dos urbanos se componen de dos partes bien diferenciadas:

- Autobastidor
- Carrocería

El autobastidor a utilizar será función del tipo de carro
cerca a emplear y de su capacidad, se elegirá dependiendo de las
prestaciones que ofrezca cada fabricante de acuerdo a las necesi
dades. Son vehículos de serie, dotados de acoplamiento para ac
cionamiento de bomba hidráulica, dentro de la normativa vigentec-
en cuanto a dimensiones, carga por eje, meZliA de seguridad, pres
taciones, consumo, contaminación, etc.

En algunos núcleos urbanos por sus especiales caracterís-
ticas topográficas, localización del punto de descarga (transfe-
rencia-tratamiento) y exigencias medioambientales, puede estu
diarse de forma alternativa, a los vehículos de combustión (Die-
sel), autobastidores dotados de motor eléctrico.

Por el trabajo específico de este tipo de vehículos se -
exige una alta maniobrabilidad, por lo que se recomienda la ins-
talaci6n de servomecanismos de dirección asistida.

Mod. $
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Dependiendo del tipo de carrocería utilizado se pueden es
tablecer dos grandes grupos:

- Equipos sin dispositivo de compactación
- Equipos con dispositivo de compactación

En el primer grupo, equipo sin dispositivo de compactación,
se encuentran aquellos vehículos dotados de carrocería abierta o
cerrada, cuyo único mecanismo auxiliar es un circuito hidráulico
para basculamiento. Tienen su principal aplicación en recogida -
de residuos voluminosos, animales muertos y, en general, todos -
aquellos residuos que, por sus características especiales, no
puedan ser recogidos y transportados por equipos de compactación.

Este tipo de vehículos no es recomendable para la recogi-

da de residuos sólidos urbanos (excepto específicos); su baja -

densidad exigiría carrocerías de gran capacidad en núcleos urba-

nos. Así mismo, la altura necesaria de laterales hace muy penosa

su carga, pudiéndose sólo utilizar en el caso de que los reci-

pientes sean bolsas (plástico, papel) unifamiliares.

Los equipos dotados de mecanismo de compactación pueden a
su vez ser clasificados, dependiendo de la situación de su boca
de carga, en equipos de carga frontal, de carga lateral y de car
ga trasera. El primero, equipo de carga frontal, sólo puede ser
utilizado para recogida, de forma mecanizada, de contenedores ge
neralmente de capacidad superior a los 75.1., apenas se utiliz a
en España y muy poco en Europa. En el segundo grupo, equipos de
carga lateral, se encuentran los equipos de pequeña capacidad -
.geométrica (no superior a los 7 m3) utilizados para itinerario s
en los que predomina la vivienda unifamiliar, no han sido intro-
ducidos en España . Los vehículos de carga trasera son los que ma
yor aceptación han tenido a nivel mundial. Dependiendo del meca-
nismo de compactación se pueden enumerarlos siguientes, como -
los más importantes:
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- De brazo intermitente
- De tornillo sin fin
- De pala
- Rotativo

De dientes móviles sobre dientes fijos

La capacidad geométrica de estas carrocerías va desde los
5 a los 20 m3 y su elección dependerá de las necesidades de cada
itinerario , así como de la infraestructura viaria a recorrer. Su
grado de compactación dependerá del tipo de residuos, va de 1/2

-- a 1/3.

Entre los factores que determinan su eficacia destacan: -
coste del equipo, coste de mantenimiento, grado de compactación,
tipo de alimentación (continua o discontinua), relación tara/car
ga y años de vida.

El grado de eficacia de un equipo puede medirse por el -
coste/tonelada "recogida en igualdad de circunstancias.

Entre las consideraciones a tener en cuenta para la elec-
ción de un equipo de recogida de residuos sólidos caben destacar
las siguientes:

- Recipientes en que se presentarán los residuos

- Sistema de recogida adoptado

- Número de equipos con que cuenta la explotación

- Relación tara/carga
- Indice de compactación
- Estanqueidad
- Sencillez de mecanismos
- Robustez- de carrocería
- Capacidad de alimentación
- Indice de ruidos
- Accesibilidad a mecanismos y tolva de alimentación

- Grado de seguridad

Mod, $
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- Maniobrabilidad
- Flexibilidad

- Estética
i

Accesibilidad para mantenimiento y limpieza

- Grado de aceptación por la población

Costes

2.3.2..- Sistemas de recogida

Los sistemas de recogida de residuos sólidos urbanos más

comúnmente empleados son:

- Convencional
- Hermética
- Contenedores

- Neumática

- Selectiva

En los tres primeros sistemas (convencional, hermética y
contenedores), las principales diferencias están en el recipien-
te en que son presentados los residuos-y-la dotación o no de los
equipos de recogida de mecanismos específicos de carga automáti-

ca de los residuos sobre el vehículo.

En cuanto a la recogida neumática se basa en principios -
de transporte neumático, siendo los residuos depositados en tol
vas unifamiliares, o comunes en los edificios, y arrastrados por
depresión hasta el punto/s de concentración, bien para ser trata
dos en ese punto o para ser transportados en equipos de transpor
te larga distancia al Centro de Tratamiento.

La recogida selectiva es un sistema que no ha sido desa

rrollado a nivel suficiente como para poder ser introducido en

el momento actual. Consiste -en una selección en origen de algu

nos de los componentes de que constan los residuos -sólidos urba-

nos (papel, plástico, vidrio, metales, etc), para después ser re

proa, $
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cogidos de forma independiente y poder ser comercializados. Este
sistema exige un alto grado de colaboración por el usuario y la
infraestructura básica necesaria para depositar de forma separa-
da, cada uno de los productos. Dependiendo del tipo de recipien-
te en que son depositados los diferentes productos y del equipo
utilizado para su recogida estará dentro de alguno de los tres -
grupos citados en primer lugar.

Recogida convencional

Cuando los residuos son presentados de forma anárquica,la
utilización de equipos. con mecanismos especiales de carga no es
posible.

En necesario plantear itinerarios, con equipos de compac
tación y carga manual, lo más próximos posibles a los puntos de
presentación de los residuos.

La forma más común de. presentación de los residuos en es
te caso es en bolsas de plástico o papel, cajas de cartón proce-
dentes de embalaje, cubos de uso unifamiliar, cubos de uso colec
tivo y, en general, cualquier tipo de recipiente capaz de conte-
ner los residuos generados en viviendas y comercios.

Por la gran manipulación que ha de realizarse con este -
sistema de presentación se producen derrames que inciden muy di
rectamente en la calidad de la limpieza urbana.

Presenta la ventaja, en núcleos urbanos en que no existe
una buena normativa de presentación, de su flexibilidad en cuan-
to que permite recoger cualquier residuo en sus distintas formas

de presentación.

El grado de aceptación por parte de la tripulación del -

equipo es baja, por la gran manipulación a que son sometidos los

residuos hasta su carga y la dificultad que presenta el manipu
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lar bolsas de distinto tamaño además de evitar su rotura y espar

ciado por el suelo.

Presenta una ventaja importante por ahorro de tiempo al
ser recipientes sin retorno y no ser necesario la devolución de
recipientes hasta el punto de presentación.

Recogida hermética

Con la unificación de recipientes y la dotación de un me
canismo de carga especial, sobre el equipo de recogida, se puede
llegar a la planificación de un servicio en el que la manipula
ción, por parte de la tripulación, de los residuos es mínima.

Los recipientes,. de capacidad entre 100 y 250 1, están do
tados de mecanismos para cierre hermético y carga automática so
bre el vehículo.. Pueden ser de chapa galvanizada o material plás
tico adecuado, siendo recomendable para su mejor manipulación, -
desde el Local de Almacenamiento hasta el punto de carga, que es
tan dotados de ruedas.

Los vehículos de recogida, convencionales de compactación,
son equipados de un mecanismo generalmente hidráulico capaz de
elevar y voltear los recipientes sobre una boca de forma y dimen
siones idénticas al recipiente para su acoplamiento hermético.Se

produce la operación sin que los residuos puedan estar en contac

to con el exterior y sin necesidad de manipulación ni esfuerzo -
por parte de la tripulación.

Si los puntos de carga están lo suficientemente próximo s
al paso del vehículo y los recipientes están dotados de ruedas ,
la recogida se hace cómoda , higiénica y con alto grado de acepta
ción por parte del usuario. Las limitaciones de este sistema son
sobre todo por dimensiones de algunos residuos que pudieran apa
recer en el circuito que no pueden ser cargados. Es frecuente -
que el equipo sea mixto.
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Recógidá_pór contenedores

Este sistema de recogida de residuos utiliza recipiente s
de grandes dimensiones (capacidad entre 750 y 1.100 1) y puede -
utilizarse en áreas densamente pobladas con espacios suficientes
para la implantación de recipientes y con bajo impacto ambiental.

Puede ser de gran interés el sistema para residuos de ori
gen comercial e industrial, gran volumen de generaci6n en puntos
muy concretos. En áreas ajardinadas puede utilizarse para la re
cogida de los propios residuos de jardinería y de limpieza via
ria.

El equipo de recogida está dotado de mecanismo de eleva
ci6n y descarga de este tipo de recipientes de forma totalmente
automática y con el mínimo de mano de obra. La ventaja del siste
ma es que pueden ser utilizados estos equipos en itinerarios con
todo tipo de presentaci6n de los residuos, bolsas, recipientes -
de 100 a 250 1 y los contenedores. Su flexibilidad por tanto, -
puede ser una de las ventajas más.importantes.

Tiende a introducirse de forma prácticamente general en
recogida de mercados, residuos industriales, comerciales, etc, -
con buenos resultados.

Recogida neumática

Es el sistema,tecnol6gicamente hablando, más avanzado. La
infraestructura necesaria a nivel edificio, red primaria y, a ni
vel viario, red secundaria, exigen grandes inversiones. Es de di
fícil implantación en ciudades ya construidas y sólo a nivel sea
torial ha tenido algunas experiencias.
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2.4.- TRANSPORTE

Los residuos sólidos generados por un núcleo urbano una vez
..cubierta:. la etapa de recogida han de ser transportados hasta el lu
gar de tratamiento. Esta operación puede efectuarse bajo dos moda
lidades diferentes:

- Transporte 'directo

- Transporte con transferencia

2.4.1.- Transporte directo

Se realiza con el mismo equipo' utilizado para la recogida.

Esta modalidad de transporte se presenta para casos en que los cen

tros de tratamiento están-próximos a los núcleos urbanos producto-

res.

2.4.2.- Transporte con transferencia

Cuando el volumen de residuos sólidos y la distancia entre

el centro generador y el de tratamiento lo justifiquen es necesa-

rio, sobre todo por razones económicas , la-instalación de Plantas

de Transferencia Intermedias al objeto de efectuar una 'operación

de transbase desde los equipos .de recogida a equipos de gran capa

cidad.

La localización. de instalaciones de transferencia coincidí
rá con los centros de gravedad de-. producción , siempre que así sea
posible, con objeto de. reducir al máximo el transporte directo.

Plantas de- transferencia

El objeto de una instalación de transferencia es el posibi

litar el transvase de los residuos, procedentes de los núcleos ur
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banos en equipos de recogida, a equipos de gran capacidad.

Según el sistema empleado para la realización del transva-
se se presentan diferentes tipos de estaciones de transferencia. -
En general este tipo de instalaciones constan fundamentalmente de
dos plataformas a diferente nivel. Los vehículos de recogida ma-
niobran en la plataforma superior descargando bien directamente -
sobre el contenedor o sobre fosa de recepción auxiliar.

Entre los datos de base necesarios para el diseño de una
estación de transferencia, destacan:

- Lugar de emplazamiento

- Volumen de residuos a transferir

- Horas punta y densidad de tráfico

- Sistema de carga

- Capacidad y dimensiones de equipos contenedores/trailer
- Características de los residuos a transferir

Equipos de transporte de gran capacidad

Un conjunto formado por tractor-contenedor/trailer compo-

nen cada unidad de transporte a larga distancia. La posibilidad -

de empleo de un sólo tractor para diferentes contenedores/trailer

proporciona una mayor flexibilidad al servicio y lo hace más com-

petitivo económicamente.

Los contenedores/trailer empleados de capacidad geométrica

entre 30 y 75 m3, dependiendo de el empleo o n6 de mecanismo de

compactación, pudiendo llegar a transportar de 2 a 4 veces, el to
nelaje de los equipos de recogida convencionales.

Los factores más importantes a tener en cuenta para la elec
-ción de este tipo de equipos son:
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- Capacidad geométrica

- Indice de compactación
- Maniobrabilidad
- Relación carga/tara

- Costes

- Garantía de asistencia técnica

- Estética.
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2.5.- TRATAMIENTO

Los sistemas de tratamiento que se contemplan en este Estu
dio son:

- Vertido

. Controlado convencional

. Controlado con trituración previa

- Compostaje

. Con fermentación lenta

. Con fermentación acelerada

- Incineración

. Con/sin recuperación de energía

- Reciclado

. Con recuperación total -

. Con recuperación parcial

--- A continuación se describe cada uno de ellos de forma gene
ral.

2.5.1.- Vertido

Dentro del sistema de tratamiento por vertido controlado -

sanitariamente , existen dos sistemas que exponemos a continuación:

VERTIDO CONTROLADO

Es el sistema más tradicional de tratamiento y al mismo -
tiempo el menos costoso.,Consiste , de forma general , en colocar -
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los residuos ordenadamente sobre el terreno, extenderlos en capas,
compactarlos (para así disminuir su volumen) y cubrirlos perí6di-
camente con material de recubrimiento adecuado. Estas actuaciones
marcan la diferencia con un vertedero no controlado o libre ya que
con ellas se minimizan los riesgos de contaminación ambiental y

- los problemas sanitarios y estéticos, pudiéndose así ser conside-
rado este sistema como altamente válido.

Para la realización y mantenimiento de un vertedero contro
lado será necesario conocer todas las condiciones que puedan pro
ducir un cambio en el ambiente circundante. Deberán conocerse, por
tanto, las variables que inciden en la composición de los -resi--
duos, la estabilidad física de la zona de asentamiento, la genera
ción de gases incontrolados y la posible contaminación de aguas

- superficiales y subterráneas.

El emplazamiento exige el conocimiento de estos factores y

la valoración de condicionantes restrictivos de tipo técnico-

eco-nómico y político-social.

Por ello, la implantación de un vertedero controlado pue-

.de pasar de estar preferentemente indicado.en ciertas zonas a to-

talmente contraindicado en.otras.

Las operaciones básicas que se realizan.en todo vertedero

controlado son:

_ - Depósito de residuos
- Extensión y compactación
- Colocación de una capa de material de recubrimiento

Con todas estas operaciones y dependiendo del grado de com
-- pactación a que sean sometidos los residuos (peso de equipos com

pactadores, y n° de pesadas realizadas sobre los residuos) se pue

de reducir el volumen de 2 a 4 veces el original, aumentándose así
la vida del vertedero. En el caso de los vertederos controlados -
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convencionales no existía la compactación considerada como tal.

VERTIDO CONTROLADO CON TRITURACION

Una operación-de trituración previa de les residuos a ver
ter es de gran eficacia en cuanto a reducción de volumen se refie
re. Este sistema se esta implantando con buenos resultados en zo-
nas que no disponen de. espacio-suficiente, para recibir los resi-
duos que generan, por el..método tradicional de vertido.

La trituración se efectúa en molinos diseñados al efecto
capaces de obtener granulometrias prefijadas.

Las inversiones y costes operacionales son superiores al
del vertido controlado tradicional.

Las ventajas. con este sistema son considerables en cuanto
a estética, condiciones sanitarias y grado de aceptación de la po
blación y aumento de capacidad del vertedero.

2.5.2.- Compostaje

Introducción

La descomposición biológica de la fracción orgánica que for

lila parte de los residuos sólidos urbanos, en condiciones controla

das,--es conocido por compostaje. La conversión,: mediante un proce

so biológico, de la-fracción orgánica contenida-en los residuos en

un compuesto sólido de características definidas y de aplicación -

-en la agricultura es-el fin que se propone todo proceso de compos.

_ taje. El término "biológico" diferencia al compostaje de otros sis

temas de tratamiento. por acción química o física (ej.: incinera--

ción, pirólisis, .etc..).

Como proceso biológico, el compostaje, está condicionado a

todas las actividades biológicas, tales como: limitaciones impues
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tas por la población microbiana, características genéticas y.fac-
tores microambientales.

Según el sistema utilizado para la obtención de compost se
pueden establecer tres grandes grupos:

- Según el oxigeno utilizado: . Aerobia
. Anaerobia

- Según las temperaturas al-
canzadas . Mesofilicas (15-25°C)

. Termofilicas (45-65°C)

- Según la tecnología utiliz a
da . Fermentación a intemperie

. Digestores

El sistema más actual es el tratamiento aerobia termofíli-
co desarrollado en equipos digestores Xaceleradores) realizado en
tiempos menores a los usados antiguamente por sistemas anaerobio-
mesofílico de fermentación lenta.

La descomposición aerobia (con oxígeno) es eficaz y rápida,

la materia orgánica se oxida convirtiéndose en minerales , humus, -

anhidrido carbónico y agua. Si se efectúa en óptimas condiciones -

se limitan en el proceso la producción de malos olores.

La descomposición anaerobia (sin oxígeno) es más lenta y

menos eficaz que la anterior, la materia orgánica se convierte en

minerales, humus, metano y anhídrido carbónico. El proceso duran-

-.te el tiempo de fermentación produce malos olores.

Factores que intervienen en el proceso

Características de los residuos : La relación C/N es muy impor-

tante. Se puede controlar la fermentación a las condiciones de-
seadas por adición de materia rica en carbono (serrín, papel, pa
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ja, etc.) o en nitrógeno (restos de pescado , fangos de alcanta

rilla, etc.).

Granulometría : Los residuos tal como se presentan en bruto son
demasiado voluminosos para responder de forma favorable a este

tipo de tratamiento, por lo que han de someterse a una fase pre

via de trituración para conseguir:

. Aumentar la superficie de ataque microbiano

. Homogeneizar la mezcla

Esta fase presenta gran importancia no debiendo llevar la tri-

turación a granulometrías demasiado finas ya que puede ocasio-

nar dificultades de aireación en la masa.

- Humedad : Investigaciones desarrolladas han llegado a la conclu

sión de que la humedad óptima, para el tratamiento bacterioló-

gico aerobio debe estar entre el 40 y el 60%. Inferior conteni

do en humedad, retarda o interrumpe la acción microbiana, aun

que este factor está interrelacionado estrechamente con la tem

peratura.

Grado de aireación : Los microorganismos aerobios necesitan oxi

geno, agua y alimentos para su desarrollo. La aireación forza-

da en combinación con la agitación es fundamental para la des

composición aerobia . Los hidratos de carbono se descomponen por

oxidación según la siguiente ecuación:

2 C13H2007 + 29 02 26CO2 + 20 H2O + calor

Se puede así comprobar el estado de demanda de oxígeno así-co-

mo el desprendimiento de anhídrido carbónico , agua y calor. En
digestores mecánicos de aireación continua se ha podido compro

bar que la cantidad de aire conveniente es de 0,6 a 1,9 m3 por
día y por cada 1.000 gr de sólidos volátiles en la carga inicial.
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Tatura : Las temperaturas óptimas en las fases intermedia y
final del proceso de fermentación para que las proteínas y otras
materias nitrogenadas se descomponga se encuentra entre los 60
y 65°C.

Las temperaturas se deben mantener suficientemente altas durante
el tiempo necesario para conseguir:

1° La destrucción de gérmenes patógenos

2° La destrucción de gérmenes nocivos

3° La destrucción de huevos y larvas de insectos

El mantenimiento de temperaturas (60°C.) de forma continuada du-

rante el tiempo necesario (función de si el proceso es un diges

tor o al aire libre, pilas) es importante no presentando incon-

venientes en el caso de usar digestores.

- Acidez y alcalinidad : El nivel de acidez o alcalinidad, indica -

el grado de digestión de manera rápida y cómoda (aunque directa)

a través de la. medida del pH. La descomposición aerobia inicial

origina un descenso del pH (4,5-5-,5) cuando se inicia la fase

ácida, subiendo de 8 a 9 cuando la temperatura. llega al máximo,

llegando a alcanzar el neutro al mismo tiempo que continúa el pro

ceso bacteriológico.

Microorganismos : Los numerosos moorganismos que intervienen -

en el tratamiento de residuos por procesos-de compostaje y el
papel que representa cada uno de ellos es muy complicado y no
tiene gran. interés en explotaciones industriales.-

- Concentración de ácidos .volátiles : La excesiva concentración de
ácidos volátiles puede llegar a interrumpir el proceso. Las con
centraciones admisibles.. y necesarias oscilan entre 4.000 y
5.000 P.P.M.
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Proceso

Independientemente del tipo de fermentación utilizado (len
to o acelerado, Fig.l) la secuencia por fases que se efectúa en
-un proceso de compostajes es:

- Alimentación
- Trituración
- Fermentación
Almacenamiento

Con objeto de conseguir una granulometria más homogénea al
gunos procesos han incorporado una fase intermedia de trituración
después de la fermentación.

Alimentación

En esta primera fase los residuos procedentes de la recogi
da se introducen mediante equipos mecánicos de distintos tipos,
en la tolva de recepción del molino. Previamente, se realiza una
selección magnética, con objeto de proteger los equipos de tritu-
ración. Con esta separación, que puede ser realizada manualmente,
o mediante un. equipo de separación magnética, se obtiene una pri-
mera fracción de chatarra apta para su comercialización.

El diseño del sistema de alimentación debe ser tal que per
mita un funcionamiento continuo y uniforme para la capacidad de
operación de la planta.

Trituración

Es la segunda fa-se del:..proceso, en la cual los residuos son
triturados, para conseguir un tamaño óptimo de los gránulos de for

:ma que el proceso de fermentación sea lo más rápido posible.

Los molinos utilizados normalmente son de martillos y no pre
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senta dificultad su elección en función de los tonelajes a tratar.

Los fabricantes de equipos pueden. aportar todos los datos necesa
ríos para su instalación. Presentan el inconveniente del alto cos

te de los martillos "(por abrasión los residuos sólidos urbanos pro

dUcen grandes desgastes) siendo necesario con frecuencia la reno-

vación de éstos y de las placas de desgaste.

Prácticamente en todas las instalaciones de compostaje; que
operan en España, a la entrada o salida de la fase de trituración,
se efectúa. una selección manual de componentes no fermentables -
(plásticos, textiles, vidrio, gomas, cueros, etc.) sobre una cin-
ta de velocidad y dimensiones calculadas para efectuar esta opera
ción con la comodidad necesaria y según la capacidad de la insta-
lación.

Fermentación

Puede.efectuarse en pilas al aire libre o en digestores. En

cuanto a dimensiones de las pilas, así como frecuencia y modo de

volteo existen diversos sistemas, aunque su objetivo final sea el

de mantener temperaturas y humedad dentro de los límites anterior-

mente indicados para que la acción biológica se desarrolle en las

mejores condiciones. Este proceso es lento (puede durar de 40 a 80

días) lo cual supone grandes necesidades de espacio en instalacio-

nes de este tipo.

Una forma de controlar con mayor precisión los parámetros -

humedad-temperatura es la utilización de digestores. Estos equipos

con accionamiento mecánico para el volteo de la fracción a fermen-

tar, pueden añadir agua a ésta de forma automática en el nt nto en
;que.el.desarrollo del proceso lo exija, de acuerdo con las condi--

ciones óptimas de fermentación preestablecidas. Esta puede efec-

tuarse en tiempos mucho más reducidos, con lo que las superficies

_ de la instalación son más pequeñas y la calidad del producto más

homogénea.
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Almacenamiento

Una vez finalizada la fermentación de la materia orgánica,
se almacena en grandes pilas en la espera de su comercialización.
Debido al carácter cíclico de la agricultura, la venta de este pro
ducto se efectúa en épocas determinadas, por lo que el almacena-
je debe preverse al diseñar una instalación de compostaje de acuer
do con épocas de demanda y la producción estimada. En esta etapa

- del proceso se produce la maduración y estabilización del compost.

Depuración

Todo tipo de componentes inertes (vidrio, metales, etc.)_
- que puedan acompañar al compost son perjudiciales para su comercia

lización; así como plásticos, textiles, etc, con objeto de conse-
- guir un mayor grado de aceptación de cara a su comercialización, -

es normal que en todos los procesos se efectúe una operación ínter
calada entre.la fermentación y el almacenaje, que denominaremos de
puración y que se desarrolla en dos fases, una de trituración y
otra de cribado.

La trituración tiene por objeto homogeneizar el producto y
darle un.aspecto más agradable con lo que se consigue una mayor
aceptación por parte del agricultor.

Los materiales inertes que no pudieron ser seleccionados al
-triturarlos no presentan un aspecto visual tan desagradable y el
compost ofrece una granulometría uniforme. Las operaciones propias
de la agricultura podrán así efectuarse de forma mecánica.

La 2a Fase de la operación, cribado, tiene por objeto se-
leccionar por tamaño y de forma mecánica aquellos materiales que
no han fermentado como plásticos, maderas, etc., y que tampoco -
bien pueden hacer a la presentación del compost para su comercia-
lización.
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Comercialización

El grado de demanda del compost es función de su calidad

y de la zona en que se encuentre enclavada la instalación. Las

zonas de agricultura intensiva son más adecuadas para estas insta

laciones, aunque siempre que se proyecta una planta de compostaje

se efectuará el correspondiente estudio de mercado para conocer la

demanda y.los precios que se pagarían por el compost, así como la

calidad exigida.

Conclusiones

- La calidad del producto final dependerá de la*selección que se

efectúe, en todo el proceso, --para llegar a la fermentación con

el mayor porcentaje de materia orgánica libre de componentes no

fermentables.

- Las instalaciones con fermentación lenta, pilas al aire libre,
necesitan de grandes espacios y los controles de temperatura y
humedad deben efectuarse con bastante frecuencia. La fermenta--
ción acelerada, en digestores , es más rápida, homogénea y las
.instalaciones necesitan de menos espacio. Su desventaja sobre
la fermentación lenta es la inversión.

La depuración es decisiva para la mejor presentación del compost:

- Su comercialización deberá ser estudiada para cada zona, tenien
do muy en cuenta su desarrollo agrícola y los costes de trans-
porte.
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Algunos procesos típicos de compostaje

Nombre del proceso Descripción general

Dano Biostabilizador Tambores rotarorios, ligeramente incli-

nados de 2,4 m a 3,6 m 0 y hasta 45 m de

largo. El tiempo de residencia es del or

den de dos días. Se produce aireación por

el movimiento rotativo. Cribado final. La

aireación es forzada dentro del tambor.

Fairfield-Mordy Tanque circular. Tornillos verticales, -

montados en dos brazos radiales girato-

rios que mantienen el material bruto agi

tado. El aire es forzado desde el fondo

del tanque, a través de agujeros en los

tornillos. Tiempo de retención: 5 días.

Fermoscreen Tanque exagonal, tres de cuyos lados tie

nen rejillas. Los residuos se sitúan en

el fondo. Carga intermitente. Las reji--

llas se sellan para iniciar el composta-

je. La aireación se realiza cuando el tan

que gira con las rejillas abiertas. Tiem

po de retención: 4 días.

- Frazer-Eweson El residuo bruto se sitúa en tanques ver-

ticales con 4 6 5 plataformas perforadas

y brazos giratorios que fuerzan el paso

del material. El aire-es forzado a tra-

vés del tanque. Tiempo de retención: 4-5

días.
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Nombre del proceso Descripción general

Jersey (también conocí Estructura de seis pisos, cada uno -

do por sistema John equipado con un paso de descarga del

Thompson) material al piso inferior. La aireación

se produce al caer de un piso a otro.
Tiempo de retención: 6 días. -

Metrowaste Tanques abiertos de 6 m de ancho, 3 m
de profundidad y 60 m a 120 m de largo.

Equipados para dar una o dos vueltas al

material durante el período de diges--

ti6n (7 días). El aire es forzado a

través de perforaciones en el fondo del

tanque.

Naturized o Interna Sistema de cintas transportadoras en

tional las que el material pasa de una a otra.

Cada cinta es un compartimento aislado.

El aire pasa hacia arriba a través del

digestor. Tiempo de retención: 5 días.

Riker Tanques verticales con compuertas en

el fondo. El material bruto cae de pi-

so a piso. Aireación forzada. Tiempo

de retención: 20-28 días.

Tollemache Parecido al Metrowaste.

Triga Torres o silos llamados "Hyginiesa--tors".

En equipos de 4 torres. Residuo en bru-

to. Aire forzado. Tiempo de retención

4 días.

atoa. a
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Nombre del proceso Descripción general

Vaan Maanen Los residuos-se sitúan en pilas duran-
te 120-180 días, volteándose una vez
para aireación mediante un puente-grifa
móvil.

2.5.3. Incineración

A continuación se exponen los dos sistemas actuales de in
cineración sin o con recuperación de energía.

incineración. sin recuperación de energía

Introducción

La incineración,, aplicando el término a lds R.S.U., es un

proceso de=. combustión que transforma la fracción combustisble de

los residuos en productos gaseosos y un residuo sólido inerte (es

corias) de menor peso y volumen que el material original. El sis-

tema de-eliminación no es completo ya que genera un producto res¡

dual, que son las escorias.

La reducción en peso y volumen depende del contenido en ma
teriales combustibles (compuestos orgánicos ) yel de inertes, esto
es, de las características ' de composición de: los residuos.

En volumen esta disminución se sitúa en valores del 80-90%

y en peso del 70%.



Pág. 3 9

Ventajas

- Escasa necesidad de terrenos para su implantación, sobre todo sí

se compara con el vertido.

Posibilidad de implantación muy próxima al núcleo urbano e inclu
so dentro del propio núcleo urbano.

Las escorias producidas en el proceso, por tratarse de un mate-
rial inerte, no deben plantear problemas de vertido.

- La incineración puede prácticamente tratar cualquier tipo de
residuo si su poder calorífico es adecuado.

- La incineración puede adecuarse para la eliminación de lodos pro
cedentes de la depuración de aguas residuales.

Desventajas

- Inversión alta para su instalación.

- Costes operacionales relativamente altos.

- Dificultad de un aprovechamiento energético óptimo (agua callen-
te para calefacción) debido a la climatología de nuestro país.

- La incineración no supone un sistema de eliminación total.

- Problemas de polución atmosférica implican la realización de im-
portantes inversiones en sistemas de depuración de humos.

El proceso de combustión

Como materiales de-entrada al proceso se dispone de un com-
bustible formado por los Residuos Sólidos Urbanos y de un comburen

S4. $



Pág. 4 0

rente: el oxígeno contenido en el aire.

Uno de los aspectos más importantes en la incineración es
la disposición del combustible y del comburente; deben encontrar-

se en las proporciones adecuadas . Esto es relativamente fácil de
conseguir cuando se trata de combustibles gaseosos , líquidos o s6
lidos pulverizados, pero es más difícil en el caso del material -

que nos ocupa debido a la variabilidad de sus propiedades físicas

y químicas.

La cantidad de oxígeno necesaria para la combustión com-
pleta de un material tan heterogéneo como son los R.S.U. puede de

terminarse teóricamente partiendo del estudio analítico de los can

ponentes. Prácticamente, este valor teórico no es suficiente para
conseguir la combustión completa y es necesario utilizar aire en
exceso. La relación entre el aire real introducido y la cantidad -
teóricamente necesaria es denominada coeficiente de exceso de aire.

Para una instalación de incineración su valor varía entre 1,5 y

2,5.

Instalaciones de incineración

Un proceso de incineración deberá contar con las fases si-

guientes:

- Control de pasaje y almacenamiento en fosa de recepción.

- Alimentación.

- Combustión.

- Extracción de escorias.

- Depuración de gases.

- Transporte y vertido de escorias.
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La superficie necesaria para una planta de incineración de

pende de su capacidad, de la existencia o no de recuperación de
energía y del tratamiento de las escorias.

Conocida la-secuencia de llegada de vehículos se puede de
terminar los puntos de descarga más adecuados a lo largo del foso
de almacenamiento.

Para determinar el volumen de la fosa de recepción es nece
sario conjugar el coste que puede suponer su construcción y la
capacidad óptima para un funcionamiento continuo de la instalación.
Este volumen ha de considerar las puntas de generación de resi-
duos. La cifra que se está utilizando es la correspondiente al vo
lumen necesario para el almacenamiento de un día de generación.

Las dimensiones del foso, han de definirse atendiendo a su
capacidad, su volumen útil, la parábola de caída del material en
la descarga, _y el ángulo del talud natural. Ha de tenerse igual-
mente en cuenta la no interferencia de los vehículos en la descar
ga con el. funcionamiento de los puentes grúas situados a lo largo
del foso.

La carga de los residuos en el horno se realiza mediante -
puente grúa utilizando cucharas de diferentes tipos.

Elementos característicos del proceso de incineración-

Hornos

Es-el equipo principal y en el que se realiza la combustión.

Se pueden distinguir dos tipos de hornos, según el funcio-
namiento sea discontinuo -por cargas- o continuo.

Los hornos discontinuos son de pequeña capacidad y su fun-

Hod, a
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cionamiento debe interrumpirse cuando la acumulación de escorias -
reduce el volumen de la cámara de combustión y se precisa la ex--
tracción de éstas.

En los hornos continuos (Fig. 2) de gran capacidad, la ali-
mentación y extracción de escorias y cenizas debe realizarse de for
ma continua. El avance de los residuos a través del área de combus
tión y la extracción de cenizas y escorias se puede conseguir me-
diante los sistemas siguientes:

a) Parrilla móvil

b) Horno rotativo

c) Suspensión

a) Parrilla móvil (Figs. 3,4,5)

Los residuos avanzan por la cámara de combustión por el mo-
vimiento producido por la parrilla, al final de recorrido los re-
siduos han pasado a ser cenizas y escorias que son descargadas, pa
ra así continuar el ciclo de forma indefinida.

El proceso de combustión que se realiza en este tino de hor
nos puede dividirse en tres etapas diferenciadas:

En la primera se produce el secado de los residuos que pue
de efectuarse mediante el calor aprovechando los gases de
escape. Una vez conseguida la eliminación de una parte de
la humedad se inicia el proceso de combustión.

ecos. a
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HORNO DE PARRILLAS BASCULANTES
Figura ns 5
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- En la segunda etapa se produce la combustión propiamente dicha.

- En una tercera etapa los residuos pasan a una nueva parrilla don

de finaliza totalmente la combustión y se descargan las escorias.

Entre los tipos de parrillas que se utilizan para la combus

tión de los Residuos Sólidos podemos citar:

- Las parrillas de traslación, que consisten en un conjunto de pie

zas articuladas de acero refractario que funcionan a modo de -

transportador de banda. Los residuos son descargados por él. En

este tipo de parrillas no suele producirse agitación complementa

ria del producto.

- Las parrillas alternativas están formadas por un conjunto de pie

zas de acero refractario fijas y un conjunto de piezas—del mismo

material, que se mueven en vaivén imprimiendo a,los residuos un

movimiento de avance y volteo. En ocasiones se incorporan unos

brazos ascendentes para complementar la agitación del producto.

En las parrillas de giro angular las piezas refractarias tienen

forma de sector circular y se mueven girando alrededor del cen -

tro del circuito.

-Las parrillas giratorias son un conjunto de piezas refractaria s

que agrupadas forman un cilindro. Los diferentes cilindros son

tangentes y giran en el mismos sentido provocando el avance y

volteo de los residuos mientras se queman.

- Finalmente, las parrillas de inercia no tienen elementos indivi-

duales móviles, sino que todo el conjunto de parrillas forman -

una estructura que se mueve en vaivén como un todo provocando un

golpeo o frenado que hace avanzar los residuos.

- En los hornos rotatorios el residuo es perfectamente volteado, -

Mod. 8
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avanzando en el interior del horno. Estos hornos consisten en

el cilindro metálico con material refractario en el interior -

que gira apoyado en pequeños rodillos de apoyo. Este tipo de

hornos son muy indicados como complemento de incineración y en

la incineración de residuos industriales.

- Finalmente, cuando los residuos son incinerados en suspensión ,

éstos son transportados neumáticamente, después de una etapa de

trituración e inyectados al horno de incineración. Con la inyec

cibn de los residuos se produce un torbellino descendente y és

tos se queman en su descenso. Los posibles restos sin quemar -

finalizan su proceso de combustión en las pequeñas parrilas de

fondo.

En los sistemas de incineración mediante parrillas móviles,

éstas forman el fondo del hogar de combustión, el resto está -

formado por los laterales, que son paredes de ladrillo refractario.

Este se puede considerar el sistema clásico de incineración, los , res

siduos sólidos son alimentados en. la parte superior del conjunto

de parrillas, los gases salen por la parte superior del hogar -

mientras que las escorias se descargan al final de la última pa

rrilla.

El aire necesario para la combustión se suministra por la

parte inferior del conjunto de parrillas, que son en todos los ca

sos perforadas para permitir el paso del aire.

Por las perforaciónes�indicadas también pasan partículas -

de cenizas o incombustibles, que son recogidas en la parte infe -

rior y descargadas con las escorias.

Refractarios -

Son los materiales de revestimiento interior de la cámara

de combustión del horno. Su espesor es variable en función de las

goa. s
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distintas partes del horno y su función es minimizar las pérdidas

de calor al exterior y protección de la estructura metálica.

Un buen refractario es aquel que garantice la resistencia

a las variaciones de temperatura, a la acción de las cenizas y

las escorias y a los efectos mecánicos a que ha de ser sometido.

Extracción de escorias y cenizas

Una vez realizada la combustión, en la parte inferior de

- las parrilas se acumula una masa incandescente y no combustible ,

escorias y cenizas, que han de extraerse y someterse a enfriamien

to antes de proceder a retirarlas.

El sistema convencional de enfriamiento es su inmersión en

agua y su extracción por un procedimiento mecánico (cintas, cade-

nas, etc.).

Depuración de gases

Cualquier tipo de solución que se aplique para la elimina-

ción de los residuos sólidos debe ser tal que no se produzca una

transferencia de un tipo de contaminación (del suelo) a otra (at-

mósfera). En el caso de la incineración de los residuos, es por

tanto necesario, para que el tratamiento sea completo, una depura

ción final de los gases producidos en la combustión.

Los gases provenientes de la combustión de los residuos s6

lidos urbanos contienen dos tipos de contaminantes:

- Sólidos, formados por partículas en suspensión arrastradas por

gases, y

- Gaseosos, como SOx, HF, HCI, NOx, CO, cuyo contenido en los hu

mos depende de la composición del combustible y de la forma en

que se realice la combustión.

Moa. s
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La eliminaci6n de las partículas s6lidas tiene fácil solu-

cibn por los métodos convencionales existentes para la depuración

de gases en cualquier tipo de instalaciones de combustión que uti
licen combustibles sólidos. Esta soluciones pasan por la utiliza

cibn de electrofiltros, filtros de mangas y ciclones.

Más problemáticas es la depuración química de los gases, -

debido a la gran variación de los elementos contaminantes en ellos
contenidos.

Esta depuración se realiza haciendo pasar los gases a tra-
vés de torres de lavado, en las que se produce un contacto íntimo
entre los gases de combustión y, la solución química empleada como

reactivo. Las torres de lavado empleadas pueden ser de distintos

tipos: de lavado contracorriente, de lavado equicorriente, ventu-

ri, multiventuris, etc.

Previamente a la entrada de los gases a las torres de lava
do, éstos se hacen pasar por un separador de partículas sólidas -

(normalmente ciclonesl. A continuación se produce un enfriamien-

to de los gases hasta alcanzar su punto de rocío. De ahí pasan a

la torre de lavado propiamente dicha en la que se produce la reac

cibn entre los elementos contaminantes y los reactivos empleado s
(Na OH, KOH, CaOH, CO3Na2). También quedan retenidas parte de las

partículas sólidas que quedasen en la corriente de gases.

Los gases, una vez depurados son expulsados por chimeneas

de suficiente altura, normalmente con la ayuda de ventiladores de
tipo inducido.

La solución de lavado, una vez empleáda,pasa a un circuito

de regeneración, en el que son separadas las sales formadas para

su posterior vertido junto con as escorias y cenizas.

El mayor problema de estas instalaciones de depuración es

el de la regulación, debido, como ya se ha dicho, a la variabili-

Mo& a
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dad de los componentes contaminantes en los gases de combusti6n.

Incineraci6n con recuperación de energía

La combusti6n de las basuras libera una cantidad de ener -
gía térmica que puede ser recuperada y utilizada para usos conven
cionales: alimentaci6n a una red de calefacción, producción de -
electricidad o suministro de vapor a la industria.

La decisión de instalar los sistemas de recuperación depen
de de: capacidad de la instalación, PCI de los residuos y precio
de comercializaci6n de la energía.

La experiencia muestra que la recuperación carece, en gene

ral, de interés en los incineradores de capacidad inferior a las

50.000 t/año, resulta problemático en plantas de capacidad media

(50.000 a 120.000 t/año) y empieza a ser econ6micamente interesan

te cuando se tratan más de 120.000 t/año.

Otro parámetro importante a la hora de decidir la instala-

ci6n de una Planta de Incineraci6n de residuos s6lidos es la posa

bilidad de ubicación pr6xima a un centro de consumo y que éste ga

rantice la demanda durante toto el año. Esta circunstancia es

difícil que se produzca en nuestro país, debido a la climatolo -

gía existente,cuando se piensa en aprovechamiento para calefaci6n

de viviendas.

El rendimiento de la transformaci6n de energía térmica en
energía eléctrica es muy bajo en general y especialmente en este
tipo de instalaciones, debido a que el combustible empleado sufre
continuas variaciones en su composici6n y por lo tanto en su po-
der cal6rico.

2.5.4.- Reciclado

El concepto de reciclado implica la devoluci6n.al ciclo de

consumo de materiales acabados, intermedios o subproductos que se
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generan en el ciclo habitual de la transformaci6n de recursos na-

turales en bienes de consuno. $e consideran dos variantes:

a) Reciclado Directo . Aprovechamiento directo de materiales recu-
perados sin sufrir alteraciones importanres en su estado físi-
co, composición química o estado biológico.

b) Reciclado Indirecto . Para el aprovechamiento de los materiales

han de ser sometidos a una transformaci6n distinta a la que se

encuentran en su estado original.

La calidad de materias primas y de energía han obligado en
la década de los setenta a la investigación de procesos que de al
guna forma contribuyan a proporcionar nuevas fuentes alternativas
de energía y de materias primas.

La filosofía del reciclado se basa en dos principios bási-
cos y muy de nuestro tiempo ; el primero , el aprovechamiento de -
nuevos materiales contenidos en los residuos sólidos y su intro-
ducci6n al ciclo de consumo, el segundo principio es el de redu
cir las cargas al medio físico y preservar los recursos en 61 con
tenidos.

Se han realizado grandes programas de investigaci6n en es

te campo y se puede decir que a finales de los años setenta, co

ménzaron a dar sus frutos , pudiendo ser que la década actual pue-

da ser considerada como la de las realizaciones en cuanto a insta

laciones a escala industrial de tratamiento de residuos sólidos -

por reciclado.

Descripci$nn de ;u piraceso-zis re.cit'la'do

En general un proceso de reciclado , de residuos s6lidos, -
consiste en un conjunto de operaciones básicas (mecánicas , neumá-
ticas, electromagnéticas, etc.) debidamente sincronizadas que tie
nen por objeto la concentración selectiva de cada uno de los com-
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ponentes que conforman los residuos sólidos, ya que por su deman-
da en el mercado.pueden ser fácilmente comercializados.

Entre los productos que pueden obtenerse con alguno de los

proceos de reciclado, se encuentran:

- Papel-cartón
- Plásticos
- Fracción magnética _

- Vidrio

- Materia orgánica (compost)

Un previo Estudio:de Mercado dictaminará qué productos, y

en que grado de depuración, pueden ser comercializables y a que -

precio. Con estos datos de base y con el conocimiento detallado

de la composición de los residuos a tratar, se diseñará el proce-

so 6ptimo en el que se conjuguen de forma armónica inversiones e

ingresos.

De forma breve se describe el proceso de Reciclado de Res¡

duos S6lidos desarrollado por ENADIMSA que ha sido, después de -

una etapa de investigación a escala piloto, extrapolado a escala

industrial.

La escasez de materias primas unida a la degra
daci6n medioambiental por descargas incontroladas en el entorno -
de los n1cleos urbanos movierona ENADIMSA al desarrollo de la tec
nología capaz de dar respuesta a esta doble situación creada con
el aumento de la calidad de vida y la cada vez más escasa disponi
bilidad de espacios pr6ximos y aptos para los sistemas de trata -
miento de residuos s6lidos urbanos.convencionales.

La-filosofía básica que pretende el proceso, es la de una
concentraci6n selectiva de los diferentes componentes que consti
tuyen los residuos para poder ser así reincorporados al ciclo de
consumo.
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La heterogeneidad de los residuos sólidos urbanos obliga a
seleccionar aquellos componentes que se encuentran en mayor pro -
porción y que pueden alcanzar un valor comercial. Entre estos -

componentes se encuentran: plásticos, papel, fracción magnética ,
vidrio y fracción orgánica.

Este- proceso concentra y depura de forma sistemática cada uno de los
componentes anteriormente citados, llegando a alcanzar las calida
des exigidas por el mercado. Estos componente, y para una compo-
sición media de los residuos generados en España, representan un
80%, siendo el 20% restante la dnica aportación al medio ambiente,
aunque tiene la particularidad de ser totalmente inocua. Esto -
significa que para la producción nacional de residuos sólidos ur
banos, estimada en 9.106 t/año, si fuesen tratados en su tota lidad
por el proceso ENADIMSA proporcionaría: plástico: 360.000 t/año ;
papel: 1.620.000 t/año; fracción magnética: 360.000 t/año; vidrio:
270.000 t/año; fracción orgánica: 4.500.000 t/año, minimizando la
aportación al medio a 1.890.000 t/año.

Los datos anteriores son sufidentemertte` expresivos por sí
mismos de los beneficios, tanto económicos como sociales, que es
te sistema de tratamiento ofrece en un periodo de crisis económica
y de degradación del medio físico.

Se puede considerar este proceso como un conjunto de opera
ciones basadas en técnicas mecánicas, neumáticas y electromagné-
ticas que debidamente distribuidas a lo largo de la instalación -
consiguen la concentración de los siguientes componentes:

- Papel, cartón.
- Plástico film
- Plástico de objetos huecos
- Vidrio -

- Magnéticos estañados

- Orgánicos fermentables

Mod. s
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El conjunto de los residuos sólidos urbanos desde su ori -

gen, son la base de la alimentación de un molino desgarrador, que

tiene por objeto la liberación de los residuos y la trituración -

de los componentes frágiles a tamaño definido. A su paso por un

túnel de captación neumática, en condiciones de velocidad y depre

sión prefijados, la fracción ligera (cartón-Papel, plásticos y -

textiles) es conducida hasta un ciclón decantador que alimenta un

equipo diseñado para la separación de una parte del papel - cartón

y de otra de la fracción plásticos. Este equipo se basa en el -

aprovechamiento de las propiedades diferentes entre los dos mate-

riales papel-cartón y plástico a separar, la acción de unas pale-

tas adosadas en el rotor del equipo al girar sobre la masa frac -

- ción ligera, humedecida, trituran lbs componentes celulósicos pa

pel-cartón, recogiéndose en el hundido, y no afectan al plástico

y textiles que siguen la trayectoria axial del equipo hasta su -

evacuación. En esta salida se crea una depresión con ayuda de un

ventilador que capta los plásticos films para ser decantados me

diante ciclón, quedando liberados plásticos de objetos huecos que

son concentrados por efecto de forma en un plano inclinado diseña

do por la fracción textil.

Los plásticos así obtenidos son sometidos a un proceso de
clasificación y depuración para así pasar a su comercialización ,
incorporándose al ciclo de consumo como materias primas.

Aquellos componentes que no fueron captados en el túnel -

neumático pasan por un cribado mecánico sobre tromel con luz de

malla, velocidad e inclinación definidas, obteniéndose dos frac-

ciones, por una parte aquélla superior a la luz de malla cuyo -

componente más importante, los magnéticos, unidos a un conjunto

de componentes no comercializables como materias primas (gomas ,

cueros, maderas, etc.) que es sometida a la acción de un electroi

másn separando la fracción magnética para después ser sometida a

una depuración del resto de materiales no comercializables.

Los componentes de tamaño inferior a la luz de malla del -

Mod. a
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tromel principalmente constituidos por materia orgánica fermenta-
ble, vidrio y magnéticos son sometidos a la acción de un tambor -
magnético que concentra este ultimo componente, constituido en
su mayor parte por chapas de tapa de botellas, pasando el resto a
un segundo cribado que como el antelor nos produce dos fracciones
bien diferenciadas, por una fracción no cribada que es totalmente
orgánica fermentable, base para la obtención del compost. La otra
fracción de granulometría inferior a la luz de malla del tromel -
está constituida por materia orgánica fermentable, vidrio y otros
materiales inertes.

Esta segunda fracción es sometida a un cribado hidráulico
que separa, de una parte la fracción orgánica fermentable del vi
drio y del resto de materiales inertes, la fracción orgánica pa
sa a unirse a la anteriormente obtenida para su fermentación con
junta, maduración y afino, dando origen al compost.

El vidrio se somete a un proceso de depuración por flota-
ción, para hacerlo comercializable y poder ser utilizado por la
industria vidriera.

Mea. a
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3.- SITUACION ACTUAL DE LA GESTION DE LOS RESIDUOS

SOLIDOS URBANOS EN ESPAÑA

Maa, $
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El ámbito del Estudio es el del territorio nacional, en mu

nicipios con una población de hecho superior a los 5.000 habitan-
tes y alcanza a las fases de la Gestión de Generación, Recogida ,
Transporte y Tratamiento.

Moa.s
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3.1.- FUENTES DE DOCUMENTACION

La documentación e información necesaria para la ejecu
ci6n de este Estudio ha sido recopilada y seleccionada (des
pués de su análisis y evaluación) de trabajos realizados por
los siguientes Organismos y Empresas:

- Ministerio de obras Pflblicas y Urbanismo (MOPU)
- Ministerio de Industria y Energía
- Instituto Geológico y Minero de España (IGME)
- Diputaciones Provinciales
- Entes Autonómicos
- Empresa Nacional Adaro de Investigaciones Mineras, S.A.

(ENADIMSA)

Se han tomado al mismo tiempo como base de este Estu-
dio, los datos aportados por el Instituto Nacional de Estadls
tica y por las siguientes empresas:

- Fomento de Obras y Construcciones, S.A. (FOCSA)

- Construcciones y Contratas, S.A. (CYCSA)

- Semat Española, S.A.
- Sellberg, S'.A.
- Cespa, S.A.
- Cooperativa de Usuarios del Servicio de Limpieza de Barcelona

- Conserlim, SJA.

-- - Equima, S :,A .
- Técnicas y Servicios, S.A.

- Contratas Municipales, S.A.

- TIRSSA

- Lucio López

- Valentín Martínez
- T. Pernans
- Andaluza de Servicios, S.A.

- CEMESA

-- - FEROGASA

Mod. 8
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3.2.- POBLACION

La interrelación que existe entre población y generación -
de residuos sólidos urbanos es obvia, es por tanto este dato pri
mordial para conocer producciones dentro de un determinado ámbi-
to geográfico. En esté estudio se ha tomado como base la pobla--
ción de hecho publicada por el Instituto Nacional de Estadistica
correspondiente al Censo Municipal de Marzo de 1981.

Del total de municipios del territorio nacional, 1.052 tie
nen una población superior a los 5.000 habitantes y representan
una población total de 31.183.125 habitantes de hecho.

Se han tenido en cuenta los movimientos demográficos, más
acusados, de población, en ciertas épocas del año, lo que supo-
ne variaciones estacionales de producción que pueden afectar sen
siblemente a los medios normalmente empleados en la gestión de
los R.S.U.

Mee. 8



CUADRO N° 1
GENERACION DE R.S .U. PROVINCIAL ( MUNICIPIOS > 5 . 000 HABITANTES)

ENERACIOR % S/GE (x 10 t/año)PROVINCIA t/año NERAL 35 105 175 350 525 700 875 1 50 1 25 1400ESTAT

ALAVA 58 . 644 0,7
ALBACETE 53.304 0,64
ALICANTE 282.555 3,41
ALMERIA 76 . 006 0,9
AVILA 13. 404 0,16
BADAJOZ 92 .424 1,17
BALEARES 198.135 2,39
BARCELONA 1.212.060 14,6
BURGOS 59.340 0,7
CACERES 40. 888 0,4
CADIZ 232.223 3,05

CASTELLON 77.712 O,y4
CIUDAD REAL 79.284 0,96

CORUOBA 143.556 1,73
CORUÑA 252.981 3,06
CUEi4C$� 16.404 0,20
GER0 A 78.060 0,94
GRANADA 130.494 1,58

GUADALAJARA 16.356 0,20

GUIPUZCOA 151.907 1,83
HUELVA 81.000 0,98

HUESCA 24.576 0,30
JAEN 105.696 1,28
LEUi: 66.468 0,80

LERIUA 43.644 0,53

LUGO 55.746 0,67
N DRI0 1.372.764 16,58
MsALAtGA 264.390 3,19

rWCIA 250.375 3,02

NAVARRA 74.016 0,89
OREi4SE 46. 296 0,56

OVIEDO 259.612 3,14
PALEi1CiA 21.816 0,26
LAS PALMAS 224.808 2,72

PONTEVEDRA 208.651 2,52
LA RIOJA 41.532 0,50

SALAMANCA 52.640 0,63

STA.CRUZ TENERIFE 145.116 1,75

SANTANDER 95.971 1,16
SEGOVIA 14.232 0,17

SEVILLA 321. 960 3,88
SORIA 8. 616 0,10

TARRAGONA 90.753 1.10

TERUEL 10.524 0,13

TOLEDO 49 .992 0,60
VALENCIA 471.411 5,70

VALLADOLID 98.640 1,18

VIZCAYA 268.116 3,24

_ ZAMORA 18.384 0,22
ZARAGOZA 175.572 2,11
CEUTA 16.812 0.20
MELILLA 13.865 0.16

T 0 T A L 8.279.727 100,:-



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

RESUMEN P ROVINCIAL.

GENERACION RECOGIDA TRANSP TRATAMIENTO

p O 300 /e/alto N : D! EQUIPOS SISTEMA SISTEMA
W V Z

PROVINCIA Z W W r/e8e << p =W
21 O trr O B SERVACIONES<

,-,
O O O 1 ��81 vi

v N H

01 IALAVA 222.382 1 58644 195 195 19 2 - 3 2 1
02 ALBACETE 218.897 1 53304 17 178 15 7 1 S -L 7 -
03 ALICANTE 1.034.820
04 ALMERIA 281.723
05 IAVILA 60 . 125 1 13404 4 45 4 6
06 BADAJOZ 404.211 1 92424 308 308 56 7 5 29 1

-07 iRALEARES 598.553 1,37 198135 119 482 96 2 61 27 26 11
4.330,360 jW 1212060 7ql 10971 lAl 711 71,11 -In08 ÍBARC NA

09 _BURGOS 231.085 1 59340 19 198 19 3 5 - 41 1 - - ! -
10 !CACERES 187.596 1 40884 136 136 21 1 12 2 - ! - -
11 ICADIZ 971.526 1 252223 02 779 11n 30 1-Q - 711 - 61
12 !CASTELLON 314.216 1,0 77712 2911 248 25 6 12 - 101 - - 2 -
13 ¡CIUDAD REAL 368 . 305 1 792841 264 46 12 27 - 17 - ini
14 ÍCORD08A 607.573 1 143556 47 478 30 44 8 2 -I - -! -_j 28
15 CORU3A LA 978. 688 1 15 25298 lM 733 107 42 2 -I - -! -
16 !CUENCA
17 IGERONA _ 291,505
18 (GRANADA ' 533.470 1.03 130494 4731 422 4
19 GUADALAJARA i 72.305
20 IGUIPUZCOA 629.916 151907
21 (HUELVA 305.288 1 1 81000 3 232 35 81 - 19 11 -1 -
22 iHUESCA 116.084 1 24576 82 15 1 - _Z 7
23 IJAEN 487.178 I 35 352 34 33 . ii in �q
24 ILEON 278.457 !l 66468 - - I - -1 -
25 LERIDA 180.549 43644 14� '¿S 91 9 - In 91 1 -' - -
27 LUGO 262. 206 1.02 55746 lgá 1821 24 15 - 91 - 11-41 - - -
28 MADRID 4.554.650
29 IMALAGA 886.936 - !

Í30 MURCIA gig
31 NAVARRA -
32 l ORENSE 216.318
33 OVIEDO 1.035.879 1.05 259612 9 825 08 25 - 35 - 331 2 - - - 1
34 PALENCIA 96.679 1 731 73 9 1 4 - 11 1 - - -'
35 PALMAS (LAS) 721. 816 1 224808 7491 4 - -
36 PONTEVEDRA 846.927 4 -
26 RIOJA (LA) 169. 408 4 32 138 14 3
3J SALAMANCA 205.

- - - -38 'STA.CRUZ TENERIFE 605.060 145116 48 484 38 28 1
39 (SANTANDER 364.808 - - - -_J.L 95971 7ql 74 11 --:- -U
40 ISEGOVIA 62.202 1 14232 4 47 6 2 2 - 2 - - - ¡ -
41 ISEVILLA 1.329. 803 1 321960 107 1073 97 29 4 47 - 41 21
42 SORIA 37.696 8616 2 29 4 1 2 - 2
43 TARRAGONA 356.685 1.1 90753,
44 TERUEL 48,031 - 11 - - - -
45 TOLEDO
46 VALENCIA 1.781.007 1.1 471411
47 VALLADOLID 378.224 1 98640
48 ¡VIZCAYA 1.091.211 268116 8
49 ZAMORA 82,024
50 ZARAGOZA 671.922
51 (CEUTA 70.864_ 1 16812 56 56 9 1 -
52 MELILLA 58.449 1 13985 46 46 7 1

T 0 T A L E S 131.183.125 8279727 3137 2633 2844 806 48 1031 15 16 58116 551101 4



ANALIS,IS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R .S.U. EN ESPAÑA

►EOYINCIA: ALAVA

i t GENERACION RECOGIDA TEANSP TRATAMIENTO

ridie
Z z p O 300 k/eM N= DEEOYI►OS ISTEMA SISTEMA

V W y V < < V V 7�
O MUNICIPIO j° W Z .<. < i p W 2

O$I °v = W W t/eñe ei� *< v
.a º ú ó OBSERVACIONES

O Q t Q< o ♦ W �c �t �� S d W Y
V W W - 4 O et !�u �! �Q 7� ívi/

2 AMURRIO 8.984 1 1.776 6 6 1 X X

36 LL00 I0 20 . 652 1 4.824 16 16 2 X X
59 VITORIA 192.773--- 1 52,044 174 174

-

3 222 . 382 1 58 . 644 196 196 19 2 3 2 - - -



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

PROVINCIA: ALBACETE

i GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATAMIENTO

Z p j 0 300 1 /eM N=OE EQUIPOSSISTEMA SISTEMA

W V < < V V 7) 1.. Z

o MUNICIPIO < W Y .< <. 2121 oó e> -ti Z ú 5
= W W I/eR • .c < O g�Z,a�¡ ú 4 < OB5ERVACIONe

O . i< `< r aVi r a~crjls&&} i 8 O
V

V W(
W W S V V

p
< >Z1� VY QQ� V W

V H F � Ñ � � � V� V Z �

3 ALBACETE 117.126 1 31.620 105 105 6 2 X X Transportados a He11in
9 ALMANSA 20.331 4.752 16 16 2 X X
25 CAUOETE 7.570 1.500 5 5 1 X X
37 HELLIN 22.651 5.304 18 18 2 X x
69 LA RODA 12.287 2.436 8 8 4 X X
73 TARAZONA DE LA M. 6.011 1.188 4 4 1 1 X X i
74 TOBARRA 7.724 1.524 5 5 !
81 VILI.ARROBLE 19,655 1 3.8U 12 12 1
86 YESTE 5.542 1 1.092 4 4 1 X X

!

Í

!

!

I !

!

9 218.897 1 53.304 178 178 15 7 1 8 1 7 i-- 2--



ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

PROVIN CIA : ALICANTE

GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATAMIENTO

O O 300 e /etá N:DEEQUIPOS SISTEMA SISTEMA

V WV �� < < V v a <; 6. ► G p
O MUNICIPIO s o ,,, z o o �<, �<, O&< v

v
r ec o�

á

O : J OBSERVACIONES
_O O W t /ORO W 1 < < O W 5 V

O <
O < ° W Ñ �c €j �j a{

$v r r V M í� �I y' yl _=1�

S° ALBATERA 8.076 1 1.596 5 5 2 X X i ! {

.9 ALCOY 65.908 1 15.420 51 51 6 1 X X

11 ALFAZ DEL PI 5 . 040 4 1.743 13 3 1 X X
4 ALICANTE 251.387 1,5 76.356 339 226 21 7 x - ___________________

15 ALMORADI 13.398 1 2.652 9 9 1 X
18 ALTEA 11 . 108 4 3.843 29 7 4 X
19 ASPE 15 . 094 1- 2.988 10 10 1 X
21 BARERES 6.684 1 1.320 4 4 1 x x
31 BENIDORM 25.544 4 10.458 80 20 17 X X

-- 41 BENISA 7.023 4 2.436 19 5 1: ¡
47 CALPE 8.000 4 2.772 21 5 4 X I X
48 CALLOSA ENSARRIA 7.127 1 1. 416 5 5 1 x X
49 CALLOSA DE SEGURA 14.183 1 2 . 808 9 9 1 X x
50 CAMPELLO 8.335 4 3.066 23 6 4 X x {
53 CASTALLA 6.594 1 1.308 4 4 1 ! !
56 COCENTAINA 9.669 1 1 . 920 6 6 1

�- 59 CREVILLENTE 20.841 1 4.872 16 16 2 X XI
63 OENIA 22.162 4 9.072 69 17 3 X X,
64 DOLORES 5.982 1 1 . 188 4 4 1
65 ELCHE 162.873 1 43 . 980 147 147 21 4 1 X x!
66 ELDA 52.185 " 1 12.216 41 .41 5 X x
71 GATA DE GORGOS 5 .077 1 1. 008 3 3 1 X X Í
76 GUARDAMAR SEGURA 5.708 4 1.974 15 4 1 X x

-----

-.- I 19.846 1 3 . 924 13 13 2 X X

JDNA 8.816 1. 740 6
NOVAR 11.111 1 2. 196 7 7 1 X x
UCHAMIEL 8.045 4 2.793 21 5 1 X x

92 MURO DE ALCOY 5.780 1 1.140 4 4 1 X X
93 NOVELDA 20.776 1 4.860 16 16 2 X IX I
96 ONIL 6.144 1 1.212 4 4 2 X X
99 ORIHUELA 49.851 - 1 11.664 39 39 9 1 X X
101 PEDREGUER 5.643 1 1 . 116 4 4 1 X X
102 PEGO 9 . 112 1 1.80 6 6 2 X x
104 PETREL 20.361 1 4 .764 16 16 2 X X
105 PINOSO 5.223 1 1 . 03 3 3 1 X x
119 S .JUAN DE ALICANTE 10.522 4 3.654 28 7 2 X X
122 S. VICENTE RASPEIG 23.569 1 5.52DI 18 18 1 X X
121 SANTA POLA 12 . 022 4 4 . 1 32 8 2 X X
123 SAX 7 . 307 1 1 . 45 5 5 1 X X

133 TORREVIEJA 12.314 4 4 . 26 32 8 1 X X
139 VILLAJOVOSA 20.638 4 8 . 44 64 16 3 X x
140 VILLENA 28.279 1 6.61 22 22 3 X X

43 1.034 . 820 1,1 282 . 555 W-2941824 134 20 1 3 - 34 - 9 J- 1



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS F.S.U. EN ESPAÑA

PROVINCIA: A LM ERIA

GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATAMIENTO

O Ó 300 fe/41U) N= OEEOI/IPOS ISTEMA SISTEMA

S W y

MUNICIPIO ° v < 2 1 $� o< <
OBSERVACIONES

Ó é W W t / eáe íoo<i í�- < O ógl ú h <

V
:

W
i= F W N Wp i �I E

p! VS > O O �_ z a=
s 2Pi V .W. r

U M ° .�

3 ADRA 17 . 389 2 4 . 305 23 11 3 X X
6 ALBOX 10.037 1 1.992 7 7 1 X x
13 ALM IA 140.946 42.808 190 127 12 X X
29 BERJA - 10.925 1 2 . 160 7 7 1 2 X X
35 CUEVAS ALMANZORA 8.186 2 2.025 11 5 1 1 X X
38 DALIAS 32.929 2 9.630 51 26 4 X X
53 NUERVAL -OYERA 12.045 1 2 . 388 8 8 1 X X

79 R ETAS `' DE MAR 19.006 2 4.710 25 13 2 X X

99 YLEZ RUBIO 6.356 1 1.260 4
00 VERA 5.478 1 1.080 4 4 1 X X
102 VICAR 7.584 1 1.500 5 5 1 X X

_
Í

• I
I

12 281 .723 1, 76.006 342 224 18 15 12 - 12



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R .S.U. EN ESPAÑA

PROVINCIA: AV I LA

GENERACION RECOGIDA TRANS ►. TRATAMIENTO

O .O 300 d /dls N: DEEQUI POS 1$TEMA SISTEMA

c MUNICIPIO <° W z ° ° ,i. p p ó

C G
= v W I /elle Q j Gt 1 i ó i I ú ó OBSERVACIONES

IV % t 0 W i. N W f Hl d W
V v v F o

c
�Z! f v

N - O `r 2

14 ARENAS DE SAN PEDRO 6.389 1 1 . 260 4 4 2 X X
16 AREVALO 6.748 1 1.332 4 4 2 X X
19 AVILA 41.735 1 9. 768 33 33 4 1 X X
47 CANDELEDA 5.253 1 1.044 3 3 2 X X

f i

I

4 60.125 1 13.404 14514546 1 4 4 -



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

►ROVINCIA : BADAJOZ

GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATAMIENTO

O > O 700 . /olla NI DE EQUIPOS ISTEMA SI S TEM A
Z

W vMUNICIPIO W-
W ñ s s O 8 O
W# /ca e O e s .� c OBSERVACIONES

l.7 W w <
V O W ;y

> * y W

6 ALBURQUERQUE 6.121 1 1.212 -4 4 1 1 X X
N RA

14 AZUAGA 9.734 1 1.932 *6 6 1 X X
15 BADAJOZ 114.361 1 30 . 876 103 103 1 X X
23 CABEZA DEL BUEY 7 . 380 1 1 . 464 5 5 1 X X
28 CAMPANARIO 5.317 1 1 . 056 4 4 1 X X
36 CASTUERA - 8.849 1 1.752
44 DON BENITO 28 . 418 1 6.648 22 22 5 X X
50 FREGENAL DE LA SIERM4 5 . 722 1 1 . 128 4 4 1 X X
52 FUENTE DE CANTOS 5.472 1 1 . 080 3 3 1 1 X X
54 FUENTE DEL MAESTRE 6.521 1 1 . 296 4 4 1 X X I I

•, 60 GUARERA 7.849 1 1.560 5 5 2 1 X X
70 JEREZ CABALLEROS 10.102 1 2 . 004 7 7 2 1 X X
74 LLERENA 5.049 1 996 3 3 2
83 HERIDA 41.783 1 9.780
85 MONASTERIO 6.065 1 1 . 200 4 4 1 X X
88 MONTIJO 13.124 1 2.604 9 9 2 X X
91 NAVALVILLAR PELA 5 . 135 1 1 . 020 3 3 1 X
93 OLIVA FRONTERA 6.174 1.224
95 OLIVENZA

103 PUEBLA CALZADA 5.522 xi X.
¡123 S . VICENTE ALCANTARA 6.028 1 1.188 4 4 1 X
;122 SANTOS DE MAIMONA 7.415 1 : 1.464 5 5 1 X
:128 TALAVERA LA REAL 5.012 1 996 3 3 1
'149 VILLAFRANCAJARROS 12 8 8
X1533 VILLANUEVA SERENA 21.466 1 5 . 028. 17 17 3 X
1 158 ZAFRA 12.902 1 2 . 556 9 9 2
1160 ZALAMEA SERENA 6.352

28 404.211 1 92.424



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

PROVINCIA : BALEARES

i GENERACION RECOGIDA TAANS ►. TRATAMIENTO
W i z rle+.
? >O e N.OEEOUI ►OS SISTEMA SISTEMAzo O 300eles

U W V ► V < < V V $ GMUNICIPIO +
ú
W rla7ie C< < á

v c O OBSERVACIONES
0
O O< H

67 V LIi1!!11!
2 ALAYOR 1 1.128 4 4 1 X
3 ALCUDIA 5.439 4 1 . 890 14 3 3 X X
5 ANDRAITX 6.336 4 2.205 16 4 2 X
6 ARTA 5 . 620 4 1.953 15 4 1 X X
81 BINISALEN 5.017 1 996 3 3 1 X X

11 CALVIA 22.016 4 9.009 69 17 7 1 X X
13 CAMPOS DEL PUERTO 6.478 1 1.284 4 4 1 X X
14 CAPDEPERA 5.605 4
15 CIUDADELA 17.580 4 6.090 46 11 3 X X
22 FELANITX 12.542 1 2.484 8 8 3 X X
26 IBIZA 25.4894 10.437 80 20 5 2 X X
27 INCA 20.721 1 4.848 16 16 3 X X 1 i
31 LUCNMAYOR 14.733 1 2.916 10 10 2 X X
32 MANON 1 22.926 4 9.387 72 18 4 X X
33 MANACOR 24.153 4 9 . 891 75 19 5 X X
36 MARRATXI 7.790 1 1.548 5 5
39 MURO 5 . 872 1 1.188 4 4
40 PALMA DE MALLORCA 304.422 2 102.735 548 274 33 2 6 X X X
4 POLLENSA 11.617 4 4.032 31 8 3 1 X X
44 LA PUEBLA 10.016 1 1 . 980 6 6 1 X X
461 SAN ANTONIO ABAD 12.331 4 4.263 32 8 3 X X
48 SAN JOSÉ

4 151 S.LORENZO CARDESSAR 5.278 4 1.827 2
54 STA . EULALIA RIO 13.098 4 4 . 536 35 4
57 SANTART 6.059 4 2.100
61 SOLLER 9.693 4 3.360 25 6
62 SON SEVERA 5.180 4 1.785 13 3 1 X X

I I

27 -598353 112 LL7L L6L - - 1



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U.EN ESPAÑA

PROVINCIA: BARCELONA (1/2)

GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATAMIEwTO
r

ZO t2 t/aie EQUIPOS ISTEMA SISTEMA= O O 700 ��/aAe

V
y D 2

MUNICIPIO ' ñ W s o ó i i g á
c • = W ,�„ 1 /eso �

I7

<

i ó ó 3< i < OBSERVACIONES
O O . P

< & Z V IW► . V. e 0 W S
U ► <

H
WV ~ G f �:

M ►

6 ARENYS DE MAR 10. 088 ,5 2 .241 10 7 1 1 X X t
9 ARGENTONA 6.515 ,5 1.444 6 4 1 X X

15 BADALONA 227,744 307 205 16 s
2 BARBERA V LES 28.679 6.708 22 22 2 1 X x

19 BARCELONA 1.754.900 1 568.584 158
22 1 BERGA 14.249 1 2.820 9 9 2 X X
33 CALDES DE MONTRUI 10.168 1 2.016 7 7 1 X X
35 CALELLA 10.751 1,5 2389 11 7 X X
40 CANET DE MAR 8.041 1.5 1.795 8 5 1 X X
41 CANOVELLES 12.093 1,5 2.700 12 8 2 X X
46 CARDEDEU 7.240 1 1.428 5 5 X
47 CARDONA 6.561 1 1.296 4 4 1 X X
56 CASTELDEFELS 24.559 1,5 6.467 29 19 3 X X
51 CASTELLAR VALLES 10.934 1 27160 7 7 1 X X
67 CENTELLES 5.593 1 1.104 4 4 2 X X

266 CERDANYOLA VALLES 51.173 1 11.976 40 40 4 3 X X
73 CORNELLA 90.956 1 21.288 71 71 8 3 X X
76' ESPARRAGUERA 10.990 1 2.172 7 7 1 X X
77 ESPLUGUES LLOB. 45.834 1 10.728 36 36 3 1 X X
86 LES FRANQUESES V. 8.761 1 1.740 5 5 1 X X 1
88 LA GARRIGA 8.164 1 1.620 5 1
89 GAVA 33.456 1 7.824 26 26 3
92 GIRONELLA 5.552 1 1.104 4 4 2 X X
96 GRANOLLERS 45.300 1 10.596 35 '35 5 X X

102 IGUALADA 31.451 1 7.356 -.U_ _U_ 3
101 L'HOSPITALET LL. 294.033 1 79.392 265 265 . 22
105 LA LLAGOSTA 12.657 1 2.508 8 8 1 x x
110 MALGRAT DE MAR 10.922 1,5 2.430 10 7 1 X X
112 MANLLEU 15.904 1 3.144 10 10 2 X X
113 MANRESA 67.014 1 15.684 52 52 6 X X
114 MARTORELL 16.147 1 3.192 1 1
118 EL MASNOU 14.430 1,5 3.213 14 10 2 X X

• 121 MATARO 96.467 1,5 25.394 113 75 9 X X
123 MOLINS DE REI 18.296 1 3.624 12 12 3 X X
124 MOLLET 35.494 1 8.304 28 28 3 X X
125 MONTCADA I REIXAC 25.582 1 5.988 20 20 3
126 MONTGAT 7.107 1 1.404 5 5 1 X X
135 MONTMELO 6.865 1 1.356 5 5 X
136 MONTORNES VALLES 10.128 1 2.004 7 7 X X
141 NAVAS 5.229 1 1.032 3 3 1 X X

` 147 OLESA MONTSERRAT 13.788 1 2.736 9 9 2 X X
157 PALLEJA 5.692 1 1.128 4 4 1 X X
159 PARETS 8.741 1 1.728 6 6 1 X X
163 PINEDA DEL MAR 11.739 1.5 2.619 12 8 1 X X
169 EL PRAT LLOBREGAT 60.139 1,5 15.835 70 47 6 X X
172 PREMIA DE MAR 19.935 1,5 4.442 20 13 22 x x
175 PUIGREIG 5.359 1 1.056 4 4

181 LA ROCA 5.709 1 1.128 4 4 1 X X
184 RUBI 43.532 1 10.188 34 34 4 X X
187 SABADELL 184.943 1 49.932 166 166 18 5 x x
191 SALLENT 8.148 1 1.608 5 5 1 X X
230 S.PEDRO DE PREMIA 5.209 1 1.032 3 3 1 X X



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R . S.U. EN ESPAÑA

PROVINCIA : BARCELONA (2/2)

GENERACION RECOGIDA TRANSO TRATAMIENTO

O < O 300 0o /cm NtDE EQUIPOS ISTEMA SISTEMA

O MUNICIPIOu _ _W N t / ello a<t < < p �- .�, 8 H O B SERVACION.S

0 •• • �, W W N Ot . $ L

. SJ V ,�„ \ Ñ ° Z Gi �7 Z

240' S • SADURNI DE HOYA 8.591 1 1.704 6 6
194 S . ADRIAN BESOS 36.052 1.5 ¡M 41 29 3
196 S . ADREU BARCA 13.085 1 , 5 2.916 13 9 ' 3 x X
200 S. 80 1 LLOBREGAT 74.550 1 17 . 448 58 58 7 1 X X
202 iSANT CELONI 11.929 1 2.364 8 B
205 S. CUGAT VALLES 31.184 1 7.296 24 24 3
211 S . FELIU LLOBREGAT 37.849 1
218 S . JOAN TORRUELLA 7.38 1
217 SANT JOAN DESPI 25 . 292 1 5 . 916 20 20 2
221 SANT JUST OESVERN i 11.012 1 2.184 X7 7
31 SANT PERE RIBES 10.557 2 . 088 7 X X !
38 S.QUIRZE VALLES 5 . 107 1 . 006 3 -3 1 X X i !
62 S.VICENC CASTELL 7:783 1.536 5 5 S 1
263 S . VICENC HORTS 19.975
45 STA . COLOMA GRANA. 140.588 5 42,700 -JU- 12 5
50 STA . MARGARITA M. 8.174 1.620 5 S, 1
60 'STA . PERPETUA M. 13.528, 9 1 X
70 I SITGES 11.850 , 5 2.646 12 8 2 X X
74 SORIA 6 . 745 1 . 332 4 4 1 X
79 TERRASSA 155.360 41.91L 149_ j£L 14

ONA 5 . 114 1 .008 3 3 1 X X.
4 TORDERA 7.546 1.500 5 5 1 X X

85 TORELLO 10.936 2.160 7 7 1 X X
98 VIC 30 . 057 7 . 032 23 2 3 I
01 9ILLADECANS 43.222 10,116 34 34 4 y 1
05 VILLAFRANCA PENEDES 25.020 5 . 856 20 20 2 X X
02 VILLANOVA CAMI 8 . 341 1 . 656 6 6 1 X X
07 IVILLANOVA 1 GELTRU 43.560 .5 11.462 51 34 4 -1 X
14 VILASSAR DE DART 5 . 518 1 . 092 4 4 f x X
19 VIIASAR DE MAR 9.480 2 5 2.106 9 6

- -83 4.330 . 360 PL 212 . 06 4275 3 381 71 13 70111



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

PROVINCIA:
BURGOS

L
GENERACION RECOGIDA ~511. TRATAMIENTO

ti dio N:DRRQUIPOS ISTFMA SISTEMA.
2 Ó O 0 300 /�Rs

O MUNICIPIO < ° W ° h ' O ó °
�? ,¡ = W ,„ t /eEo s j i ó a ó ó ¡ .� (t < OBSERVACIONES

�m So O v Qt o _. m7e. O O O �_ Z ��+W I
,lo e.

18 ARANDA DE DUERO 27.598 1 6.456 72 22. 4 X
59 BURGOS 156.449 lo- 1

209 MEDINA DE POMAR 5.188
L 219 MIRANDA DE EBRO 36-212 1 A-RIA 29 -V- 3

410 VALLE DE MENA 5.038 1 996 3 3

I
` .

'
L

5 231 . 085 1 59.340 L97L97LJ3L -



ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAI. A

PROVINCIA: CADIZ

GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATAMIENTO

O O 300 de/eM N:De IQUIPO3 ISTEMA SISTEMA

O MUNICIPIO ó & Í áZ
4' < OBSERVACIONES= W W r/eRe í�e <

Q1
< p aWC c� v

oíW. .=i �Ps C ú
V � W 2 W s

i • � � O � � ; VVVVVy2

8V r V O y. V 2

1 ALCALA DE GAZULES 5.879 1 1.164 4 4 1 X
4 ALGECIRAS 86.042 1 , 5 22.653 101 67 5 1 X

ALGODONALES 5.448 1 1:080 3 3 1 X X
6 ARCOS FRONTERA 24.902
7 BARBATE DE FRANCO 20.849 5
8 LOS BARRIOS 10.667 7 1- 1 X X

10 BORLAOS 7.428 1 1.476
12 CADIZ 157.766 1.5 47.925 2131 22 1 34
14 CONIL FRONTERA 13.289 1,5 2.956 13 9 2 X X
15 CHICLANA FRONTERA 36.203 8.472 28 5 1 X X
16 i CHIPIONA 12.398 1.5 2.768 12 1
20 JEREZ FRONTERA 176.238 1 47.580 158
21 JIMENA FRONTERA 8.258 1 1.632 9 9

LINEA CONCEPCION 56.282 1 1 , 5 14.809 66 44 3 5 X X
23 MEDINA-SIOONIA 14.651 1 2.904
24 OLVERA 8.700 1.728 6 6 1 1 X X"
26 PRADO DEL REY 5 . 072 1.008 3 3 1 "X X
27 PUERTO STA. MARIA 57.437 1,5 15.120 67 44 5 2 X X
28 PUERTO REAL 23 . 931 1,5 6 . 305 28 18 3 X X
29 PUERTO SERRANO 5 . 254 1 1.044 3 3 1 X X

30 ROTA 25 . 291 1 , 5 6.655 30 20 3 X X

3 SAN FERNANDO 78.845 1 5 20 . 750 92 61 5 4 X X
33 SAN ROQUE 20 . 604 1,5 5.427 24 16 6 X X
32 SAN LUCAR BARRAMEDA 48.496 1.5 12 . 771 57 38 3 4 X X
35 TARIFA 15.220 1 , 5 3.389 15 10 1 2 X X
37 TREBUJENA 6.187 1 1 . 224 4 4 1 X X I 1
38 UBRIQUE 16.322 1 3 . 228 11 11 2 X X
39 VEJER FRONTERA 12.030 1 2.376 8 8 1 1 X X
41 VILLAMARTIN 11.837 1 ' 2.340 7 7 -1 1 X X

29 971 . 526 LJZSZ.J.OJ 779 110 30 29 Li 6 - -



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R .S.U. EN ES PAÑA

PROVINCIA: CASTELLON

GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATAMIEi. TO

Z G O j o 300 loas NtDEEQUIPOS ISTEMA SISTEMA.

MUNICIPIO ° W z < OBSERVACIONES
e = W t / OTIO �t t < < O ~ W 1 U

.- O W
0
t L� i•

1�..
W I

((
W��K12�Z1 ó í_�. V

V I

V�

W W V � O
° K

�` Y�1 ; p y
K! v .. � G V ( Z_

5 ALCORA 7.981 1 1.584 -5 5 1 X X

9 ALMANZORA 15.210 1 3.012 10 10 1 X X
11 ALMENARA 5.032 1 996 3 3 X X
27 BENICARLO 16.587 2 4.110 22 11 3 X X
32 BURRIANA 25.003 2 7.320 39 20 4 X X

40 CASTELLON PLANA 126.464 1 34.140 113 113 7 5 X X

82 NULES 10 . 957 1 2 .172 7 7
84 ONDA 17 . 363 1 3 . 432 11 11
04 SEGORBE 7.525 1 1 . 488 5 5 X X
26 VALLDE UXO 26 . 145 1 6 . 120 20 20 X X 1
35 VILLAREAL INFANTES 38.385 1 8.988 30 30 3 X X

38 VINAROZ 17.564 2 4.350 23 11 2 X X

I

12 314 . 216 1 ,0 77.712 291 248 25 6 - 1 - 10



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R .S.U. EN ESPAÑA

_ PROVINCIA : CIUDAD REAL

i i GENERACION RECOGIDA TRANSP TRATAMIEN TO

• ? z p O 700
timo NI. DE EQUIPOS ISTEMA SISTEMA

O a
4V W V 4 V K V V ` Gl i

�J
1MUNICIPIO < °= W N < sKv N r ó ObSERVACIONES

i W t /eS • íK. �. K i S �+ 3
O

: u Z ` i=
rA

r s W í
t

�`n = í`r ó�cl O =, u
V W Q W W v I Q ° Y !� �� ��y(

� V �

5 ALCAZAR DE SAN JUAN 25.185 1 5.892 20 20 7
11 ALMADEN 9.521 1 1.884 6 X
13 ALMAGRO 8.364 1 1-as 6 6 1 X
15 ALMODOVAR CAMPO 8.128 1 1.608 5 5
19 1 ARGAMASILLA ALBA 6 . 845 1 1.356
20 ARGAMASILLA CVA. 5 . 968 1 1 . 176 4 4 1 X
231 BOLAROS CVA. 9.937 1 X
27 CALZADA CALATRAVA 5.166 1 1.020 3 3
28 CAMPO DE CRIPTANA 13.049 1 2.580 8 8 2 X
34 CIUDAD REAL 1 51.118 1 4 40 40 5
39 DAIMIEL 16.260 1 3.216 11 11 2
47 HERENCIA 6.931 1 1.
52 MALAGON 7.935 1.572 5 5 1 X XI
53 MANZANARES 7
54 MEMBRILLA X
56 MIGUELTURRA 6.816 1 1.344 4 4 -1 X
8 IMORAL CALATRAVA 5.499 1 1.092 4 4 2 X X

61 PEDRO MUROZ 6.812 1 1 . 344 4 4 1 X
65 PORZUNA 5.159 1 1 . 020 3 1 X X
71 PUERTOLLAMO 48.747 1 11. 412 38 38 4

STA. CRUZ MUDELA 5.018-1 1 996 3
78 SOCUELLAMOS 11.380 1 2.3
79 LA SOLANA 13.325 1 2.640 9 2 2
82 TOMELLOSO 26.655 '1 6.240 20 20 3 2
87 VALDEPERAS 24.9 1 5.832 19
93 VILLANEUVA INF. 6 . 013 1 1.188
96 VILLARRUBIA OJOS 8.896 1 1 . 764 6 6 1 1 X

127 368 . 305 1 79 . 284 264 264 46 12 1 27 L



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ES PAÑA

-
PROVINCIA : CORDOBA

GENERACION RECOGIDA TRANS P. TRATAMIENTO
Z z t/dia

= O � O 700 de/eM N1 0 11 EOYiP03 SISTEMA SIST.MA

< < V t/ «
=

i2 Ó p
O MUNICIPIO ° W < O0I G < OBSERVACIONES
ó _ W eles* u 0 & V ó ú
V W

S W �.t
O da ;_

7
!

Q

2 1 AGUILAR I 12.369 1 2.448
5 ALMODOVAR DEL RIO 6 . 291 1 ° 1.248

J-4

4 i
7 BAENA 16 . 599 1 3 . 288 11 2 X

12 BUJALANCE 8.612 1 1.704
13 CABRA 19.819
17 LA CARLOTA 7.971 1 1. 584 5 1 X X
19 CASTRO-DEL RIO 7. 465 1 1.476 5 X X
21 CORDOBA 284.737 Y 76.884 56 256 17 26 X 1
25 ESPEJO 5.069 1 1.008 3 3
27 FERNAN NUREZ 8.833 1 !
291 FUENTEOBEJUNA 6.771 1 1.344 4 4
30 FUENTE PALMERA 7 . 983 1 1.584 5 5 1 X X I I
35 HINOJOSA DEL DUQUE 8.048 1
37 1 IZNAJAR 6.907 1 1.368 5 5
38 LUCENA 29.717 1 6.948 23 23 1 21
42 MONTILLA 21.373 1 5.004
43 MONTORO 1 X
46 NUEVA CARTEYA 5.248 1 1.044 3 3 1 X
49 PALMA DEL RIO 16.899

-- PERARROYA-PUEB. 1 13.214 1 2 . 616 9 9 1 X X
53 POSADAS 6.426 1.272 4 4 1
54 POZOBLANCO 13.612 1 2.700
55 PRIEGO DE CORDOBA 19,495 --{
56 PUENTE-GENIL 25 . 615 1 5.988 20 2 ! f
57 LA RAMBLA 6.532 1 1.296 4 4 X
58 RUTE 9 . 868 1 1.956 1 X
60 SANTAELLA 5.166 3 3
66 VILLA DEL RIO 6,7 4 4

YILLANU EVA DE C. 10.196 1 2.016 7 7 1

29 607 . 573 1 143.556 47 30 44 8 29 - 1 - - - -



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. Etl ESPAÑA

PROVINCIA:
CORUÑA.LA (1/2)

GENERACION RECOGIDA TaANSP. TRAT<.MISr.TO

C p O 300 d /oao N=DE EQUIPOS SISTEMA SISTEMA
= I�� < < v ú O J °¡� ceoO MUNICIPIO < c W = á < ° W o0 0< �`' " ° OESCRVACIOI q _5

v s W W t/ese p r
W �� p... - {

40

11 ABEGONDO 5.912 1 1.176 4 4 1 1 X X'
Í21 AMES 9.166 r 1 1.812 6 6 1 1 X x

51 ARTEIJO 15.268 2 3.780 20 10 2 1 X X
6; ARZUA 6.999 1 1.380 4 4 1 X X
7 1 LA BARRA 7.913 j 1 1.572 5 5 1 X X
81 BERGONDO 5.424 2 1.335 7 4 1 1 X X ! !
9 BETANZOS 11.385 1 2.256 8 8 1 1 X X ¡ i

11 BOIRO 16 . 752 1 2 4 . 140 22 11 3 X ! i
131 BRION 5.942

1
1 1.176 4 4 1 X X

14 CABANA 6.652 2 1.650 8 4 1 1 X X
16 CAMARIÑAS 6.818 2 1.680 9 4 2 X X
17 CAMBRE 9.137 1 1.812 6 6 1 X X!
19 CARBALLO 23.923 1 5.592 19 19 2 2 X X
20i CORNATA 6.504 2 1.605 9 4 .1 X X!
21 CARRAL 5.481 1 1.080 3 ! f
22 CEDEIRA "' 7.827 2 1.935 0 ! !
23 ; CEE 7. 234 2 1 . 785 0 5
24 ¡CERCEDA 7.003 1 1.392 5 5 1 X X
29 ORISTANCA 10.187 1 2.016 7 7 1 1 X X
30 I CORUÑA , LA 232 . 356 2 78 . 420 418 209 20 4 X
31 , CULLEREDO 13.129 1 2.604 9 9 2 X X
35 1FENE 15.040 1 2.976 10 10 2 1 X X
36 1F RROL C. EL 91 . 764 2 26.835 143 72 10 1 X X
37 FINISTERRE 5.147 2 1.275 16 3 1 X X
4 L14RACHA 10.857 1 2.148 7 7 y. ! !
43 MALPICA BERGANT . 7.911 2 1.965 10 5 1 1 X
-45 ÍMAZARICOS 6.665 1 ' 1.320 4 4 1 X X
46 !MELLID 7.797 4 5 5 1 !
48 ¡MIRO 5.407 2 1.335 7 4 1 1 X X
51 !MUGARDOS 7.046 2 1.740 X X

72-1 MUGIA 6.797 2 1.680 9 4
53 ¡MUROS 11.060 2 2 . 730 15 7 I
54 NARON 28.984 1 6.780
55 1NEDA 6.941 1 1.380 4 4 X X !
56 NEGREIRA 7.197 1 1.428 5 5 1 X X 1
57 NOVA 13.867 2" 3.435 8
58 !OLEIROS 15.100 2 . 988 10 10 2 X X
59 10RDENES 11.095 2 . 196 7 7 1 1 x x
61 ORTIGUEIRA 15.576 2 3.855 21 10 2 2 X X
62 ,OUTES 9 . 815 2 2.430 13 6 1 1 X X
65 PADRON 9.796 1 1.944 6 6 1 X X
66 EL PINO 5.903 2 1.455 8 4 1 X X
69 IPUENTEDEUME 8.459 2 2 . 100 11 5 1 1 X X
67 ¡PUEBLA DEL CAR . 9.813 2 2.430 13 6 1 1 X X
68 !PUENTE -CESO 7.950 2 1.965 10 5 1 1 X X
70 ,P.GARCIA-RODRIGUEZ 11.027 2.184 7 7 1 X X
71 ¡PUERTO DEL SON 10.453 2 2.580 14 7 1 1 X X
72 IRIANXO 11.352 2 2.805 15 7 1 1 X X
73 RIBEIRA 23.081 2 6.750 36 18 2 2 X X

1 ROIS 5.767 1.140 4 4 1 X X
75 SADA 7.998 1.584 5 5 1 X X ¡ 1
77 1SANTA COMBA 11.385 1 2.256 8 8 "2 X
78 ¡SANTIAGO 93.695 1 21.924 73 73 7 X

i



ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

►ROVINCIA:
CORUÑA L A (2/2)

< r GENERACION RECOGIDA TRANSE. TRATAMIEI..TO
ti ¡e N= DlEOYI ►OS ISTEMA SISTEMA+Z O j O 700 Ie/aM

{.+ v < < V ti .� S � u. ¿ G
c MUNICIPIO ° uVi `<

s< ó
ó ,, 0 é� Ñ I C B SERVACIONES

_ W t/eis Y F -. s á Y ro
Ó O V Q.. O < ► Y V

1�Yyn � �
2Q¡

� Qs

` ( ú
`. � d

8
OZ

W<
W•

V
� 0 Y 7. ;� i Vi W � S Y

82 TEO 10.986 1 2.172 7 7 X X

84 TORDOYA 5.267 1
85 TOURO 5.539 1 1.09 4 4

7.146 2 1.77 987 VALDOVIRO
88 VALLE DEL DUBRA 5.654 1 1.116 0
89 VEDRA 1 5.689 1 1.12 4 4 2 X X
92 VIMIANZO 9.365 1 1.860
93 ZAS 7.285 1 1,4

y

..
I

I

j

'`

1

�.

978.688 11.J252.981 11174 1733 1107 42 - 59 2 - -



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EId ES PA ÑA

PROVINCIA:
GERONA

GENERACION RECOGIDA TRANS ►. TRATAM Err:TO
t/ia

2 G p O 300 /aib N= DE EOUI ►OS ISTEMA SISTEthA
s W ú < < V V < ó ~ Ó Omil

MUNICIPIO m o < < °0 u G ev s W h < < 0 g o � 1 � S OBSERVACIONES
C o = W t / ORO

o- O 1 d ` V r r� 3r

`-
V

I � J O W< W + V `V O p � }2�� � I O I u'QjV �- r r - ivi �i

8 ANCLES 5.026 1 996 3 3 X
1 B ROLAS 12.378 1 2.448 8 8 2 X X
22 LA BISBAL 7.364 1 1.464 5 5 1 X

623 BLANES 20.178 4 8.253 16 9
44 CASSA DE LA SELVA 6.708 4 2.331 18 1 X X_j_ 1
66 FIGUERES 30.532 1 7 . 140 23 23 3 X X
79 GERONA 87.648_ 1 20,508 .99 9A 11
89 LLAGOSTERA 5.013 1 996 3 3 2 X X
95 LLORET DE MAR 10.480 4 3.622 28 7 4 X X

114 1 OLOT 24.892 1 5:820 19 19 1 2 X
17 PALAFRUGELL 15.030 4 5.208 40

118 PALAMOS 12.178 4 4.221 32 8 3
141 PIJIGCERDA 5.818
147 RIPOLL 12.055 1 -
52 ROSAS 1 8.131 4 2.814 U- 5 3
60 S.FELIU GUIXOLS 14 . 485 4 5.376 41 10 3

1 STA . COLCHA FARN. 6.990 1 1.380 4 4 1 X i

199 TORROELLA MONTGRI. 1 5.599 4 1.93¿ 4 -L y

¡ 1

�.

18 291.505 1 ,23 78 . 060 405 212 54 6 18



ANÁ LI SIS ENERGETICO DE LA GESTION CE LOS R.S.U. EN ESPA ÑA

GRANADA
PROVINCIA:

GENERACION RECOGIDA Ta*Ns►. TRATAMIENTO

$ C o � 0 300 !e/eM N:DE EQUIPOS SISTEMA SISTEMA

MUNICIPIO < o W = `

h
OV W V

W V

< < V V

Q cl
.� OB:ERVACIONES

<
V W

W O V
8

p YZ Y (�j W

3 ALBOLOTE 7.153 1 1.416 5 5 1 X X X
6 ALBUROL 5.448 2 1.350 7 3 2 X x

12 ALGARINEJO 5.432 "1 1.080 3 3 1 X X
13; ALHAMA GRANADA 5.839 1 1.152 4 4 1 X X
171 ALMURECAR 16.141 2 3.990 21 11 3 2 X X
211 ARMILLA 10.485 1 2.076 7 7 1 X X
22; ATARFE 8.775 1 1.740 5 5 1 X X;

23, BAZA 20.609 1 4.824 16 16 2 X X
39• CANILES 6.422 1 1.272 4 4 1 X X I i
561 CULLAR-BAZA Í 5.621 '1 1.116 4 4 1 1 X X-
87i GRANADA 262.182 1 70.788 236 236 21 X X X 1
89, GUADIX 19.860 3.936 13 13 2 1 X X'
98 HUESCAR 9.922 1.968 7 7 1 X X
1001 HUETOR-TAJAR 7.014 1.392 5 5 1 X X
1021 ILLORA " 9.581 1.896 6 6 2 X X
105 IZNALLOZ 6.271 1.236 4 4 1 X X
122; LOJA 19.465 3.852 13 13 2 1 X X
1271 MARACENA 9.888 -1.956 7 7 1 :X X I X
1351 MONTEFRIO 8.511 1.680 6 6 1 X X
1401 MOTRIL 39.784 2 11.640 62 31 4 2 X X
1501 PADUL 5.91 1 1.152 4 4 1 X X

1581 PINOS-PUENTE 12.238 2.424 8 B 1 X x
1731 SALOBREÑA 8.119 2 2.010 11 5 2 X X
1751 SANTA FE 10.852 -1 2.148 7 7 X X i
193 CA ZUBIA
194 ZUJAR 5.733 1 1.140 4 4 1 X X

V '

---

261 1 533.470 1, 130.494 473 422 41 20 3 26 - 26 - 3 -



ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. E:J ESPANh

PROVIN CIA: GUADALAJARA

GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATAMIENTO
t/dio N:DEEQUIP05 SISTEMA 5ISTEMA

G p 300 de/elul

uWir " < < v
O MUNICIPIO °w W Ñ °t < v * W ó� O�, 15 G OBSERVACIONES

f/ ORO ar <z < V

O a ,► -.

L1iWJJflhi1

= = F l

u

46 Í AZUQUECA HENAC . 9.727 1 1.920 6 6 1
130 GUADALAJARA 56.922 1 113.32 2 X
257 SIGUENZA 5.656

í
Í

I I :̂
T1

I
I

Í

�-

�

Í 1

I t

Í

I

I ,

_ I Í

3 72.305 I 1 16.356 55 55 8 2 - 3 - 2 1-



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. ci. ESPAÑA

PROVINCIA: GUIPUZCOA

GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATAMIENTO
_< 1

t/iie
z O 0 700 Ae%Re N=09 lOYIPOS SISTEMA SISTEMA

MUNICIPIO á v < ó ó < i < ? ! ° °cW r < < � .n O r. o� o � ¡ � Í < O B,ERVi.CIONES
G

ó = V W i /OSO
O� O �( i ♦ �

W Ñ arcy
�� �� O� `•V `

C�
W< W• � g O á � ,a� � � I VI W

yV r r .n r !ii u, 2�`s

91 ANDOAIN 16.187 1 3.204 1 X"

13 ARECHAVALETA
17 AZCOITIA 10.946 1 2.172 7 7 1 X X
18 AZPEITIA 12.958 1 2.568 9 9- 1 X X

191 BEASAIN 12.112 1 2.400 8 8 1 X
30 LIBAR 36.494 1 8
32 ELGOIBAR 1 3
36 FUEATERRABIA 11.276 1 5 2.511 11 7 X
401 HERNAHI 30.272 1 7.0190 23 23 2 x
451 IRUN 53.445 1 12.504 4 4
49 LAZCANO 5.099 1 1.008 3 3 1 X X
51 LEGAZPIA 10.558 1 2.088 7 7 2 X 1X
53, LEZO 5.372 1 1.068 4 4 1 X
55 NONORAGON 26.045 1 6.096 20 20 3 X X
56 MOTRICO 5.244 1.5 1.175 5 3 1 X X
59, ORATE 10.770 1 2.136 7 .7
63 OYARZUN 7.664 1 1.512 5 5 1 X
64 PASAJES 20.696 1 4.848 161 16 l- 1 x
65 PLACENCIA 5.423 1 1.068 4 4
67 RENTERIA 45.7891 10,716 --vL 3 X
69 SAN SEBASTIAN 175.576' 1,5 53.325 237 158 15 X X
71j TOLOSA 18.894 1 3.732 12 12 3 X X I
72 URNIETA 12.463 1 2.460 8 8 2 X X
731 USURBIL 5.841 1 1,15 4
74 VERGARA 1
75 VILLABONA 5.228 1 1.032
761 V LAF. OR IZIA 9.525 1 1.884 6 6 1 X" X
77 VILLAR. URRECHU 6.430 1 1.272 4 4
79 ZARAUZ 15.071 1,5 3.361 !
80 ZUMARRAGA .11.413 1 2
81 ZUMAYA 7.700 1.5

_ 1 2 1 _ 5575 483 53 31131 629.916 .1.01151.907



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R .S.U. 2N ESPAÑA

PROVINCIA: HUELVA

. GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATAMIEN O

2 p O_ 700 •/Wla) Nt 01 EQUIPOS SISTEMA SISTEMA

U W Ú lJ < < V U .i $ =
1
G O

MUNICIPIO ° = W Ñ << < < M O ó� o<+ ?
*4

OBSERVACIONES
i W f/Ox0 Ot < ` v W aZ. sp V U

1 zi

O � � � 2 O♦� < Se � � � O �c % WOv W �-c� COA s - V

5 ALMONTE 12.959 1 2.568 9 9 1 1 X X

17 ARACENA 6.328 1 1.248 4 4 2
10 AYAMONTE 16.216 2 4.020 21 11 1 2 X X
131 BOLLULLOS DEL C . 11.862 1. 2.352 8 8 1 X X
17 CALARAS 5.185 1 1.032 3 3 1 X X
211 CARTAYA 8.990 1 1.776 6 6 1 1 X X

25 CORTEGANA 5.548 4 4 1 X XI
35 GIBRALEON 8.996 1 1.776 6 6 1 X x i!
41 HUELVA 127.806 2 43.140 230 15 13 X X
42 ISLA-CRISTINA 16.335 2 4.050 21 10 3 X X
441 LEPE 13.669 2 3 . 390 18 9 3 1 X X
49 MINAS RIOTINTO 6.003 1 1 . 188 4 4 1 X Xi

50 MOGUER 10,004 1 1.980 7 X IFI t

521 NERVA 7 . 569 1 1 1 . 500 5 5 1 X X.
8.915 1 1 . 764 I 154 LA PALMA DEL C.

551 P. FRONTERA 5.901 1 1 1 . 164 4 4 -1 X X
60 PUNTA IIMBRIA 8 . 490 2 2 . 100 11 6 2 X
61 ROCIANA DEL C. 5.777 1 1.140 1 4 4 1 x Xi

70 TRIGUEROS 6.998 1 1.380 5 5 1 X X
72 YALYERDE CAMINO 11.737 1 2.328 B 8 1 X X

, I I 1

t

- -� - -20 305.288 l 1.1 81.000 1 384 1 232 1 135 8 1 - 12201-



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. 21,1 ESPAÑA

PROVINCIA:
HUESCA

GENERACION RECOGIDA TRANSR TRATAMIENTO

r/dle
> 300 de/aAO N*- PC EQUIPOS SISTEMA SISTEMA

MUNICIPIO + = W W #/ello e<r Ó W gYg+c < I< O B S E RVACIONE S

{_! et W W QZ
V

v
�W

g< �i ó 0 W ��^�IVjO
W W

48 BARBASTRO 15.182 1 3'.012 10 10 2 X X
61 BINEFAR 7.786 1 1.536 5 5 1 X X

_ 12' FRAGA 10.955 1 2.172 7 7 2 X X

125 HUESCA 44.372 1 1 .38 34 34 4
130 JACA 13.771 1 2.724 9 9 4 X X

S$ mmZON 4.480 2,86 10 10 1
- 199 SABIRANIGO 9.538 1 1.884 6 X X

I

-

-

-

I Í !

� r !

¡

- III

!

7 116.084 1 1 24.576 82 82 15 1 - 7 - 7 - - - - -'



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. E N ESPAÑA

rtlowNCa: JAEN

< GENERACION RECOGIDA TIIANSt TRATAMIENTO

p _ 00 o/olla N= 0(EOUI►O3 SISTEMA 31STeMA
=

W V < < 1J t! ¡- p O
MUNICIPIO z Ñ ` S< N O 8 0 OBSERVACIONES

-u Má

2 ALCALA LA REAL 20.049 1 4. 692 16 16 1 2 X X

3 ALCAUDETE 11.648 1 2 . 304 8 1 X X

5 ANDUJAR 34.946 1 8 .172 27 2 5 x X

6 ARJONA 6.282 1 1.248 4 1 x x

9 BAEZA 14 . 799 1 2 . 928 10 1 2 X X

10 BAILEN 15 .617 1 3. 096 10 1 3 X X

12 BEAS DE SEGURA 8.806 1 1.740 6 1 X X

24 LA CAROLINA 14.864 1 2.940 10 1 2 X

26 CASTILLO LOCUBIN 5.887 1 1.164 4 1 1 X

28 CAZORLA 10.005 1 1.980 7 2 X x

44 HUELMA 5.630 1 1 .116 4 1 X X

50 JAEN 96.429 1 22 .560 75 7 9 2 X iX

53 JODAR 11.612 2.304 8 8 1 X X I

55 LINARES 54.547 12.768 43 43 5 X X

58 MANCHA REAL 7. 921 1 1 .572 5 5 X X

591 MARMOLEJO 7.066 1.404 5 5 1 X X
601 MARTOS 21.672 1 5.076 17 17 2 x X

61 MENGIBAR 7.859 1 1.560 5 5 1 X X

63 NAVAS SAN JUAN 5.072 1 1.008 3 3 1 X X

66 PEAL DE BECERRO 5.217 1 1.032 3 3 1 X X
69 PORCUNA 7.223 1 1.428 5 5 1 X X

701 POZO ALCON 1 5.542 1 1.092 4 4 X X

731 QUESADA 7.215 1 1.428 5 5 X X

904 SANTIAGO-PONTONES 1 5.057 1 996 3 3 X X
91 SANTISTEBAN PUERTO 5.008 1 996 3 3 X X

861 TORRE DEL CAMPO 10.593 1 2.100 7 7 2 X X

871 TORREDONJIMENO 12.765 1 2.5321 8 8 3 X X

88; TORREPEROJIL 8.380 1 1 . 656 6 6 1 X X

921 UBEDA 28 .717 1 6.720 2 22 3 1 X X

93 VALDEPERAS JAEN 5.141 1 1.020 3 3 1 X X

94 VILCHES 5.201 1 1.032 3 3 X X
95, VILLACARRILLO 11.815 1' 2.340 8 1 1 X X

97 VILLANOEVA ARZOB. 8.593 1 1.704 6 2 X X

33 487.178 1 105. 696 352 352 34 33 ��331--30 2 - 1 - -



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

•ROVINCIA: LERIDA

GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATAMIENTO

O= O > O 300 Ñ/�1M N: De EQUIPOS ISTEMA SISTEMA

u ú ." u < p
o MUNICIPIO < r z ° s .1. i N O q9 a 2° OBSERVACIONES

-
V

� V H � �
0• O -' �j', �J I Ú Í Yt

- 19 ALMACELLES 5.311 1 1.056 4 4 1 X X

40 BALAGUER
58 BORJAS BLANCAS 5.139 1 1 . 020 3 3 X
72 CERVERA 6.406 1 1.272 4 4 2 X X-
120 CERIDA 109,573 1 29.580 99 99 11 X X

137 MOLLERUSA 8.349 1
203 SEO DE URGEL 10 . 681 1 2.

_ 6.230 1 1 . 236 4 4 1 X X_M SOLSONA
217 TARREGA 10.959 1 2.172 7 7 1 X X

234 TREMP 5.469 1 1.080 3 3 x x

1-110 leo 1 43.644 145 145 23 2 loT- 9 1 --549 1



ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. E N E�PAFIA

LUGO
PROVINCIA:

r GENERACION RECOGIDA TRANS P. TRATAMIEr.TO_.c
r/d1e

C O j O 300 de/aRO) N : CEEOUI►OS SISTEMA SISTéAiA

v W 61 � � < < v ú á � oMUNICIPIO < W c .<. p z $!° o
r /e ñe .c F s� < p a°i ó^,s� ú N� d GifSERVACIONES

O uW O. O< ► ► V íW. pg � p O

V 6 s S' O O O ec 2 WV W ZI i z

6 BECERRA 5.034 1 996 3 3 1 X X
10 CASTRO DE REY 6.447 1 1.272 4 4 1 X X
13 CERVO 9.602 1.896 6 6 1
14 CORLO 5.001 1 996 3 3 1 X X
15 COPEITO 6.931 1 1.368 5 5 1 X X!
16 CHANTADA 9.854 1 1.956 7 7 1 )y_
18 FONSAGRADA 9.246 1 1.836
19 FOZ 8.776 1 1.740 6 6 1 X X;
20 FRIOL 5.724 1 .1.128 4 4 1 X X
22 GUITIRIZ 7.496 1 1.488 5 5
28 LUGO 1 73.986 1 17.316 58 58 4
30 MONDOÑEDO 6.988 1 1.380 5 5 1 X X I
31 NF R DE LEMOS 19.382 1 3.840 13 13 1 1 X X
39 OTERO DE REY 5.108 1 1.008 3 3 1 X X
40 PALAS DE REY 6.323 1 1.248 4 4
41 PANTON 5.823 1 1.152 4
50 QUIROGA 5.037 I 996 3 ! !
51 RIBADEO 9.068 2 2.250 12 6 1 2 X X
57 SARRIA 12.000 1 2.376 8 8 2 X X
o SAVIÑAO 7.261 1 1.440 5 5 1 X X
60 TABOADA 6.072 1 1.200 4 4

- 65 VILLALBA 16.458 1 3.264 11 11 1 2 X x
66 VIVERO 14.562 2 3.600 19 10 1 2 X X i-_

I

1 !

i
Y

I

I

231 262.206 1 55.746 182 24 15 23 23 - ÉÉÉ



ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R .S.U. tN ESPAÑA

PROVINCIA: MADRID

GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATAMIEt..O

? OZ p O 800 s•/oRol N.DEEQUI POS SISTEMA SISTEMA
O W V

MUNICIPIO Cl W W Ñ
< < < 1J ~ N 2 W O p < ? pV ! OBSERVACIONES

y Qup W S ° O O s 2
2 �0! `I OI �� W

Cj y 1 Ñ O y: > y :__

5 ALCALA DE HENARES 1 142.862 38.568 129 129 7 2 X X
61 ALCOBENDAS 63.507 14.856 50 50 4 X X
7 ALCORCON 140.657 37 . 980 127 127 7 2 X X
9, ALGETE 5.042 996 3 3 1 X X -�
13' ARANJUEZ 35.936 8 . 412 28 28 3
14 ARGANDA 5.136 17 17 5 1 X X
22; BOADILLA DEL MONTE 6.061 1 . 200 4 4 1 X X
401 CIEMPOZUELOS 10.268
431 COLMENAR DE OREJA 5.004 .996 3 31 1 1 X X
451 COLMENAR VIEJO 21.159 4 . 956 7 7 4 'X X
471 COLLADO VILLALBA 18.700 I Í !
49 COSLADA 53.289 12.432 41 41 2 1 X X
54 ESCORIAL EL 6.192 1.224 4 4 4 X X
56 FUENLABRADA 77.6261 18.168 61 61 7 X X !
611 GALAPAGAR 6.090 1 . 200 1 4 4 f
65 GETAFE 127.060 34 . 308 114 114 7 1 X X
681 GUADARRAMA 6.682 1.320 4
741 LEGANES 163.426 44.124 147 147 8 3 X
791 MADRID 3.188 . 297 1033008 443 3443 257 25 X X X X
84 MEJORADA DEL CAMPO 9.519 1.884 6 6 2 X X
92 1 MOSTOLES 149.649 40 . 404 3 135
961 NAVALCARNERO 8.034 1.596
1061 PARLA 55.933 13.092 44 441 5 1 X X
1131 PINTO 18.589 3.684 12 2
115! POZUELO DE ALARCON 31.228 7.308 24 24 6 2 X
1271 ROZAS MADRID ( LAS) 13.5131 2.676 9 9 3 X X
130 1 S . FERNANDO HENARES 19.3101 1 3.828 13 3
1311 S .LORENZO ESCOR . 9.518
132 S . MARTIN DE LA VEGA 5.009 1 996 3 3 1 X X
1341 BASTIAN REYES 39 . 866 1 9.324 31 31 5 1 X X
148 TORREJON ARDOZ 75 . 398 1 17.640 59 59 5 1 X X
161 I VALDEMORO 13.184 1 2.616 9 9 2
181 VILLAVICIOSA DE ODON 6 . 102 1 1 . 212 4 4

33 4.554 . 650 LI .372.76 4567 4567 37 4 2- 33



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R .S.U. E14 ESPA ÑA

PROVINCIA: MALAGA

GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATAMIENTO

Z p y 0 300 d io N=DEEOUIPOS ISTRMA SISTEMA

O
c

-- o MUNICIPIO i ó W 5 < °
°

o

v _ W r lazo ó
<

c, Q ú M < OBSERVACIONES
o

W
18• IV T. .� t � •

p 0
� = W W ^ f � N

71 ALHAURIN TORRE 7.645 4 2.646 20 5 1 X X
8 ALHAURIN GRANDE 14 . 175 .l 2.808 9 9 1 1 X X

12 ALORA 12.043 4 4.179 32 8 2 X

EÉ
15 ANTEQUERA 35.171 1 8.232 27 27 2 3 X
17 ARCHIOONA 9.997 1 1 . 980 7 7 2 X {
25 BENALMADENA 17.773 4 6.153 47 12 5 13 x x
32 CAMPILLOS 8.882 1 1 . 764 6 6 1 X X
38! CARTANI 10.577 1 2 . 100 7 7 1 1 X ---
42 COIN 20.853 1 4.884 16 16 2 X
51ESTEPONA 24.261 4 9.993 76 19 4 X
54 FUENGIROLA 30.606 4 12.537 96 24 4 X X'
67 MALAGA 503.251 1.5 152.860 679 453 32 X X , 11)
69 MARBELLA 67.822 2 19.845 106 53 8 X X
70¡ MIJAS 14.896 4 5.166 39 10 3 X X
75 NERJA 12 . 012 3 3 . 564 24 8 2 2 x X
80 PIZARRA 5.801 1 1 . 152 4 4 1" X X

821 RINCON VICTORIA 7.935 4 2.751 21 5 4 X X
84 RONDA 31 . 383 1 7 . 344 24 24 2 X X
911 TORROX 10.078 2 2.490 13 7 2 X X
94 YELEZ-MALAGA 41.776 1.5 11.002 49 33 7 X X

888:936 1.2 64 .390 1316 736 81 25



ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

PROVINCIA : MURCIA

i GENERACION RECOGIDA TRANS P. TRATAAUEIWTO

> O 900 I /año N= OE EOYIPOSSISTEMA SISTEMA

< < J v 0 p
MUNICIPIO <° w z ° ° .< O

í

s< í<c.<. v
w O<I - <' < OBSERVACIONES

O V O r O < gL r W a`c0I Qi 0i 4 U I
:S 25 0 2w 11

1 ABANILLA 7.049
2 ASARAN 11.091 1 2 .196 7 7 2 x x

-T AGUILAS 20.595 4 8:442 64 16 3 X X
51 ALCANTARILLA 20.406 5.712
7! ALGUAZAS 5.759 1 1 . 140 4 4
81 ALWIMA DE MURCIA 13.085 1 2 . 592 9 9 1 X X
9 ARCHENA 11.876 1 2 . 352 8 8 1 2 X X

10, E I L 5.991 1 1 . 188 4 4 1 X X
111 BLANCA 6.382 1 1.260 4 4 1 X X ;�-
12 BULLAS 9.498 1 1 . 884 6 6 3 X X,
13 CALASPARRA 8.423 1 1.668 1 ! j
15 CARAVACA DE CRUZ 20 . 231 1 4.740 116 7 7771
16 CARTAGENA 17.2.751 jL 60,916
17 CEHEGIN 13.365 1 2.662 9 9 2' 2 2 X X
18 CEUTI 1 5.631 1 1 . 116 4 4 1 1 X X
29 CIEZA 29.932 1 7 . 008 23 23 2
20 FORTUNA 5.709 1 1 . 128 4
21 FUENTE ALANO 8.464 1 1.680 6
22 JUMILLA 20.492 1 4.800
241 LORCA 60 . 627 1 14 . 184 47 47 5 3
26 MAZARRON 10.262 4 3.549
27 MOLINA DEL,-SEGURA 31,322 1 7-332 -U- 24
28 MORATALLA 9.083 1 1.800 6 6 2 1 X

MULA 13 . 608 1 2 . 700 9 9 1 1 1 X X
MURCIA 2

33 PUERTO-LUMBRERAS 8.495 I_
+ 35 SAN JAVIER 12 . 500 4 4 . 326 33 8 3

36 S.PEDRO PINATAR 8 . 959 4 3.108 24
1 SANTOMERA 7.303 1 1 . 440 5 5 1 X I • X

TORRE PACHECO 15 . 896 2 3 . 930 21 10 2 X
l8 TORRES COTILLAS ( LAS 11.157 ' 1 2.208 7
9 TOTANA 18.394 1 3.648 12 12

41 UNION LA 14 . 097 1 2.796 9 9 3
13 YECLA 25 . 146 1 5.880 20 20 1 A planta de HELLIN A b

34 936 . 216 L.12 250 . 375 069 757 70 53 6 33 1. 2 _



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. !N ESPAÑA

NAVARRA
PROVINCIA:

<.. GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATA:a:ENTO

O > O_ 700 t 1011o N= OE EQUIPOS ISTEMA SISTEMA
_ = V

o

h

MUNICIPIO < ó W z O �, á= 1 ó+ ó
C9

í ,p S W „�, r/Olla e<c� óOBSERVACIONES
O i .c V `d' V

y
O `? ^ ` W v V O �� < >ZI>31 óe

s í !y y
Ñ

D F y y
Vi

o
Z

et

10 ALSASUA 7.250 1 1.440 5 5 1 1 X X
16i ANSOAI 4
501 BAZTAN 7.983 1" 1.584 5 5 2 X X
601 BURLADA 14.694 1 1.904 10 10 2 1 X X;
721 CITRUENIGO 5.082 1 1.008 3 3 1 X X
761 CIZUR 13.337 1 2.640 9 9 1 2 X x
77 CORELLA 6.080 1 1.200 4 4 X
97 ESTELLA 13.086 1 2.592 9 9 2 X X;

2011 PAMPLONA 183.126 1 49.440 165 165 12 3 X X Í ,
227; TAFALLA 9.863 1 1.956 7 7 1 1 X X'
2321 TUDELA 24.629 1 5.760 19 19 4 1 X X
25 VILLAVA 6.253 1 1.236 4 4 1 X XI

I !
!

I ,

!

_ I

I

ÉÉ

EFI- !

i ,

Í

Í

12 302.800 1 74.016 247 247 I13 - 12 - 11 11 - - -



ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

PROVINCIA : ORENSE

GENERACION RECOGIDA TIA NSP. TRATAMIENTO

G p O_ 300 la /aJls NtOEEQUIPOSSISTEMA SISTEMA
= W v < < V v p ¡TiMUNICIPIO CBSERVCIONES

e v .�W. W ú + C
'if��vlls =��

1 ALLARIZ 5. 009 1 996 3 3 1
2 BARCO EL 9.179 1 1.812 6 6 1 X X

19 CARBALLINO 10.942 1 2.172 7 7
20 CARTELLE 5.198 1 1.032 3
22 CASTRELO DE MIRO 5.027
24 CELANOVA 7.518 1 1.488 5 5 1' X X

CUALEDRO 5.628 1 1.116 4 4 1 X X
431 MALEDA 5.446 1 1 . 080 4 4 X X

-171 MERCA LA 5.011 1 996 3 3 1 X X
5 ORENSE 96.085 22 . 488 75 75 6 4 X X
58 PEREIRO AGUIAR 5 . 998 1 1.188 4 4 1 X X
631 PUEBLA DE TRINES 5.527 1 1 . 092 4 4 1 X X i I !
691 RIBADAVIA 6.622 1 1 . 308 4 4 1 X X
72! RUA LA 5.712 1 1.128 4 4 1 X X
76 S.CRISTOBAL CEA 5 . 242 1 1.032
851 VERIN 9.983 1 1.980 7 7 -1 1 1
86 VIANA DEL BOLLO 6.320 1 1 . 248 4 4
91 VILLADERVOS 5.694 1
32! XINZO DE LIMIA 10 . 171 2.0

1

!

4

!
I

ZÉ

hñic19 216. 318 1 46 . 296 1 4 19 7_+19



ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

PROVINCIA: OVIEDO

GENERACION RECOGIDA TRANSP TRATAMIENTO
�+ t/die

Z p j 0 X00 do/eño N! DE EOYt►03 I$TRMA $I S TE M A

vWV �C < < v v a < eiÓ 0
MUNICIPIO ° r. _ < °< N O W p< ! °

�¡ = W W tleBo ac r< e <
�j

� p �- W 8� g ú < OBSERVACIONES

pp OG u

2 ALLER 19.160 I 3.888 13 13 3 {
4 AVILES 86.584 1 20.256 68 68 6 2 X X
11 GANGAS DEL NARCEA 19.738 1 3.912 13 13 3 X X
12 CANGAS DE ONIS 6.390 "1 1.260 4 4 1 X X
14 CARRERO 11.470 1 2.268 8 8 1 1 X X {
16 CASTRILLON 20.181 1 4.728 16 16 3 X X
17 CASTROPOL 5.291 2 1.305 7
19 COLUNGA 5.376
20 CORVERA ASTURIAS 18.480 1 3.660 12 2 3 X
21 CUDILLERO 7.899 i

24 GIJON 255.969 1 5 77.746 346 30 23 7
25 GOZON 12.563 1 2.484 8 8 2 X X I I {
26 GRADO 13.009 1 2.580 8
31 LANGREDO 55.758 1 13.044 43 43 6 2 X X
32 1 LAYIANA 15.204 1 3.012 1 101 10 2
33 LEMA 4
34 LUARCA 19.920 4.235 29 121 2 1 vi y
35 LLANERA 9.996
36 LLAMES 14.218 2 3.525 19 9 2 X X

{37' HIERES 58.098 1 13.596 _4k 45 --k
40 NAVA 5.786 1 1.140 4
41 { NAVIA 8.728 1 1.728
44 OVIEDO 190.123 1 51.336 171 171 15 3 X X I

RES 5.803 1 1.152 4 4 1 X X Í
49 PILORA 10.454 1 1 X X
51 PRAVIA 12.407 1 2.460 8 8 1 1
56 RIBADESELLA 6.688 2 1.650 Í
59 SALAS 9.198 }I
60 S.MARTIN REY AUR. 25.233 1 5.904 20
66 SIERO 40.222 1 9.408 31 31 5 2 X
69 SOTO DEL BARCO 5.314 1 1.056 4 4 1 X
70 TAPIA DE CASARIEGO 5.328 1 1.056 4 4 1 X X
73 TINEO 19.928 1 3.948 13 13 1 2 X X
74 VEGADEO 5.016 1 996 3
6 VILLAVICIOSA 15.703 2 3.885 21 10 3 X

35 1.035.879 ,05 259.612 986 825 108 25 35 33 2



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R .S.U. EN ESPAÑA

PROVINCIA : PALENCIA

GENERACION RECOGIDA TRANSE TRATAiMIEt'TO

z C O 0 300 •/*lb¡ N:OEEO4IPOS SISTEMA SISTEMA

S r V O `:

MUNICIPIO s W z ° b .< O 2í $
al 1 12 °<

-�,„ O„ W ó� � ` ` < OBSERVACIONES
Ñ
r //ele

C
V r s ,

V
V w Ñ ó � ó; íOil suI

4i AGUILAR DE CANPOO 6.883 1 1 . 368 5 5 X X
80 GUARDO 8.636 1 1.104 6 6 1 X X
120 PALENCIA 74.080 1 17.340 58 58 6 1 X X
23 1 VENTA DE BAÑOS 7 .080 1 1.404 5 5 1 X x

I

t If+

f

4 %.679 1 21.816 73 73 9 1 4- 3 1--



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

PROVINCIA : LAS PALMAS

GENERACION RECOGIDA ra^N$P. TRATAMIENTO

2 2 <_ *��iO N=DEEQUIPOS ISTEMA SISTEMAO O O_ 300 °/elle
z W y Z

C MUNICIPIO :S G c Z $

2
- ! OBSERVACIONESW *las* .<c - < G ~ W g 4n ú

C íu�.2 LL1I!U!!!IiIHi

2 AGUIMES 13.632 1 2 . 700 9 9 2 X X
4 ARRECIFES 29.502 1 6.900 23 23' 6 X X
6 ARUCAS 25 .770 1 6.036 20 20 2 1 X X
8 FIRGAS 5 . 453 1 1.080 4 4 1 X X
9 GALDAR 18 . 410 1 3 . 648 12 12 1 2 X X

11 I INGENIO 20.382 4.764 X X
12 MOLAN 7. 863 1 1 . 560 5 5 1 X X
13 MOYA 7. 439 1 1.476 5 5 1 X X
16 PALMAS G. CANARIA 366.454 1 98.940 329 329 32 X X
17 PUERTO ROSARIO 13 . 878 1 2.748 9 9 2 X X
19 S.BARTOLOME TI. 52 .836 1 12 .360 41 41 9 x, 1 x ! _
20 S.NICOLAS TOLENT. 7.458 1 1. 476 5 5 1 X X¡
21 STA. BRi IDA 11.194
22 STA* LUCIA 26. 498 1 6.204 21 21 3 X X
231 1 12. 040 1 2 . 388 8 8 2 X X
24 TEGUISE 6.074 1 1.200 4 4 1 X X
26 TELDE 63.441 1 14 .844 50 50 9 X X
27 TEROR 9.461 1 1. 872 6 6 1 X X
28 TIAS 5.672 1 1.128 4 4 X X
301 TUINEJE 5.636 1 1 .116 4 4 1 X X
31 VALSEQUILLO 5.733 1 1.140 4 4 1 X X
33 VEGA DE S. MATEO 6 .990 1 1. 380 4 4 1 X X

AREA TURISTICA SUR d.C . 48.000 60 160 12 3 X X!
!

_ I

I

^_

22 721. 816 1 224 . 808 749 L49 185 17 12JU



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

PROVINC IA : PONTEVEDRA

RECOGIDA TRANS P. TRATAMI5:�.0`r GENERACIJON
e, z J NI EEOWPOS SISTEMA SISTEMA jjp j O 300dx
� v

t u AJ G
ó MUNICIPIO :S N á w $g Ot C Ñ 1 v i< C E SERVACIONES

r.
rO

C et T. WV W�aj F Wy
V V r

V
Ñ

° �= V V 2 a�

31 RAYONA 9 . 702 2 2.400 X ! 1 ^ !
BUEU 11 . 961 2 2.955 16 8 1 X X

5 CALDAS DE REYES 8 . 702 1 1.728 6 6 1 X X
61 CAMBADOS 12.628 2 3.120 17 8 1 1 X X
81 CANGAS 20.798 2 6 .090 32 16 X X
9! LA CARIZA 7.810 1 1.548 5 5 1 X
121 COTOBAD 6.031 1 1 . 200 4 4 1 X X !
13 COVELO 6.374 1 1.260 4 4 1 X X
151 CUNTIS 6.178 1 1.224 4 4 1 X X
17, LA ESTRADA 25.719 1 6 . 014 20 20 3 X X
181 FORCAREY 7.114 1 1.404 5 5 1 X !
211 GONDOMAR 10.009 1 1 . 980 6 6 1 X X

221 GROVE EL 9.917 2 ! '
23 GUARDIA LA 9.275
241 LALIN 17.666 1 3.492
26 MARIN 22 . 647 2 6.621 35 8 3 X
271 MEARO 5.801 2 1.440 8 4 x SIN RECOGIDA

28 MEIS 5.213 1 1.032 3 3
29 MOARA 17.053 2 4.215 22 11 1 X

30i MONDARIZ 9-442 1 1.272
331 MOS 13.102 1 2.592 9 ! . SIN RECOGIDA

341 NIEVES 6.026 1 1.188 4 4 1 X 1_- -
35 MIGRAN 12.336 2 3.060 16 8 2 1 X X
38 PONTEVEDRA 65.137 2 19.050 0
39 PORRIRO 13.517 1 2.676

•- 41 1 POYO 11.573 2 2.865 15 8
43 PUENTE-CALDELAS 7.678 1 1.524 5 5 1 1 X X
421 PUENTEAREAS 15.013 1 2.976 10 10 y
451 REDONDELA 1 27.202 2 7.950 4
48 ROSAL 5.558 2 1.380 7 4
49 SALCEDA DE SECAS 5.618
0, SALVATIERRA MIRO 8.675 1 1.716 6 6 1 X

51' SANGENJO 13.899 2 3 . 435 18 9 1 X
52 SILLEDA 9.980 1 1.980 6 6
53 SOTOMAYOR 5.434
54 TOMIRO
55 TUY 14.975 2.964 ID 10 1
56 1 VALGA 6 . 108 1 1.212 4 4 X X

VIGO 258.724 1,5 78.583 349 233 22 3 X X

�- 681 VILABOA 6.001 2 1.495 R- a SIN RECOGIDA

591 VILLA DE CRUCES 8 . 439 1 .6
601 VILLAGARCIA DE AROSA 29 . 453 2 8.610 46 23 3 2 X X

-Si IVILLANUEVA DE SA 14 . 979 2 3 . 705 20 10 2 2 1 X X

I

43 846 . 927 1,14 208 . 651 949 623 65 28 7 1371 141



ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

PROVINCIA : LA RIOJA

GENERACION RECOGIDA TRANS►. TRATAMIENTO
�- r Z r/Jie .

? O j 0 X00 ��/w. N- OE Eou1POS fSTE10.A SISTEMA

O I MUNICIPIO <° W z .<. ° g < .< O$ ó
< w r. O - 1 y < OBSERVACIONES

G
=

V W
t/ese

O .�. O t < y írii =� 9,1 u0
r r r

5
Lc W s < a 8 0 0 Z >a> �I� v W

8y íW. M °
ZI u! 1 vl 2'r

11' ALFARO 8.824 1 1.752 6 6 2 X X !
18 ARNEDO 11.592 1 2.292 8 8 1 'X X
36 CALAHORRA 17.695 1 3 . 504 12 12 3 X X
71 HARO 8.581 1 1.704 6 6 1 X X
89i LOGROÑO 110.980 1 29 . 964 100 100 7 1 X X

102. NAJERA 6.192 1 1.224 4 4 1 X x

138 STO.DOMINGO CALZ . 5.544 1 1.092 4 4 1 X X
+ 1

!

i

i

�.

I !

7 169 . 408 41 . 532 138 138 14 3 7 - 7



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

PROVINCIA : S ALAMAN CA

GENERACION RECOGIDA TRANS/. TRATAMIENTO
-I _<

�= t/dia
N:DEEOUt/03 SISTEMA SISTEMA

G O � O S00 d< /attol _
W= W V < V V < r ¡ O

Q MUNICIPIO J° W i á N O oil O ` r Í< O1 SERVACION€5L o = W W f/año «« - < O r á O� �� .n <
0 1

2 úO i
► Z ó

ó es r W W 8 0
U WQ` W

Q 0 _ iz i yI V! WZ

46 BEJAR 17.008 1 3.372 11
107 CIUDAD RODRIGO 14.766 1 2 . 928 10 10 2 X X
246 PERARANDA BRACAM . 6.114 1 1.212 4 4 1 X X

274 5

¡ t

(

!

Í

f
t

I ,
t I

`- 4 205.019 1 52 . 640 175 175 LLLI4LLLLLIL1



ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

PROVINCIA : STA. CRUZ DE TENERIF E

< GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATAMIENTO
r/dio

? � O j O 3000 /alto) NlOEEOUIPOS SISTEMA SISTEMA

= W C a < v v g$ á `c_ IO MUNICIPIO < c W i ' O z? o
v x W n 1 / oña < < < u u ~ .. s < " < OBSERVACIONES

• Z ♦ < Q� 1- W K� � H 8 V

1 ADEJE 11.932 2.364 8 8 1 X X
6 ARONA 17 .739 3. 516 12 12 2 X X
11 CANDELARIA 7.307 1. 452 5 5 1 X X
17 GRANADILLA 13.873 2. 748 9 9 1 X X
19 QUIA DE ISORA 10 . 020 1 . 980 7 7 X X t
20 GUIMAR 13.485 2 . 676 9 9 1 1 X X
22 ICOD DE LOS VINOS 18.612 3.684 12 12 2 X X I
23 LAGUNA LA 112.635 1 30.408 101 101 8 4 X X
24 LLANOS ARIDAME 14.677 1 2.904 10 10 2 X X
25 MATANZA ALENTEJO 5.323 1 1. 056 4 4 1 X X
26 OROTAVA LA 31.394 1 7.344 24 24 3 x X

SO 5.862 1 1.164 4 4 2 X Xj
2811 PUERTO DE LA CRUZ 39.241 9.180 31 31 7 X X
31: LOS REALEJOS 25.721 6.024 20 20 1 2 X' X
32 11 EL ROSARIO 5.570 11 1.014 4 4 1 x x
331 S.ANDRES Y SAUCES 5.345 1.056 4 4 1 X X
36 S.SEBASTIAN G. 5.732 1.140 4 4 1 X X
371 STA. CRUZ P. 16.6 9 3
38 STA. CRUZ TENERIFE 190.784 51.516 172 172 10 1 X 1 X
39 STA. URSULA 7.821 1. 548 5 5 1 X X
411 SAUZAL 5.034 996 3 3 X X
421 SILOS LOS 5.148 1.020 3 3 I 1
43 TACORONTE 15.640 3.096 10 10 2 X X I I
45: TAZACORTE 6.002 1 1.188 4 4 2 X X 1
461 TEGUESTE 6.504 1.284 4 4 1 X X I
51 11 VICTORIA ACENTEJO 7.030 1 1.392 5 5 2 X

26 605.600 1 145. 116 484. 484 38 28 1 26 - 13 1 13 - -



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R .S.U. EN ES PAr4 A

PROVINCIA : SANTANDER

GENERACION RECOGIDA TRANS P. TRATA MMIENTO

Z p d N=DEEQUIPO$ STEMA SISTEMAO 700 •/alWÓ_
_ �v < < v

MUNICIPIO ►<. O

$ o P . W
0 8SERVAC10NE5

-- �? _ " I/oa* < F << 1

i

►- í 8 „ <

a��l$ ó W!ú
v .. z o �� W W � � v

8 !ASTILLERO EL 11 . 524 2 2.850— 151 8 2 X X
12 ,CABEZON DE LA SAL 6 . 056 ! 1 . 200 4 4 2 X X
16 CAMARGO 18.760 : 3.720 12 12 1 2 X X
20 ,CASTRO-URDIALES 12.912 2 3.195 17 9
25 CORRALES DE BUELNA 10.045 1.992 7 7 2 x X
35 LAREDO 12.2781 2 3.057 16 8 2 X X

!MEDIO42 CUDEYO 5.379 1.068 4 4 1 X x
52 IPIELAGOS 9.282 1 1.836 6 6 2 X X
59 REINOSA • 13.172 1 2.604 9 9 2
60 REOCIN 6 . 9561 1 1.380 5 5 1 X X
74 !STA. MA . DE CAYON 5.854 1 1.164 4 4 1 X X i

- 75 (SANTANDER 180.328 1 , 5 54.769 243 162 11 3 X X
79 I SANTOÑA #
85 15UANCES 5.473 2 1.350 7 4 1
87 1TORRELAVEGA 55.786 1 13.056 44 44 3 X

1

! I

•

91 24 - -15 364 . 808 1 , 1 195.971 Lj2ILLLLL411L



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

SEGOVIA
PROVINCIA:

' <.. GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATAMIEI:73

11 dio
p j O_ 300 de %tbl N=DEEOtI1POí tSTEMA SISTEMA

Ó = _
C, u < < v v O $ t O

MUNICIPIO < ° 0 ,<. O Z < °< < W g Z 0aS£RVACIONES

C

ó= t/oñe ` �
0= s w ��ScI

Ó W ii

� Óp W< W � �
O

o � >���I @�
zi

V V r. h. N �

63 CUELLAR asfir, 1 1.77
194 SEGOVIA 53.237 1 12. 456 42 42 5 2 ¡y

I

I

¡

! I

2 62,202 1 14.232 47 47 I 6 2 -



ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

PROVINCIA : SEVILLA

GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATAMIENTO

? G O j O 300 d-/aW1 N:DE EQUIPOS SISTEMA SISTEMA
x �� o

MUNICIPIO < ó °
ó

o
á

jl GI ? o ó
u = W N < << v c W o o< ( GI OBSERVACIONES

�p rr f l OR0 K< K 1 < 0.. G
o

M C,

L r. Z
Ó: 4 •� W N Wy .'i i YI

V0 a49
-

u
I V v W ` � 8 O

C s �z�'ú! �. ! 3� z s

4 ALCALA DE GUADAIRA 45.352 1 10.608 35 35 6 X X
5 ALCALA DEL RIO 8.849 1 1.7501 6 6 1 X X

7-1 17 ALGABA LA 11.378 1 2.256 8 8 1 X X!
11 ARAHAL EL 16.259 1 1 3.216 !
13 AZNALCOLLAR 5.086 1 1 . 008 3 !
18 BRENES i 8.723 1 1.728 6

.20 CABEZAS 12 . 216 1 2 . 424 8 8 X
21 CAMAS 25 . 327 1 5 . 928 20 20 2 X I YX
22 CAMPANA LA 5.133 1 1. 020 3 3 1 X
23 1 CANTILLANA 8.430 1 1 .668 6 6 X I I
24 CARMONA 22.779 1 ' 5.328 18 18 2 I X X:
29 I CASTILLEJA CUESTA 11. 938 I
32 CAZALLA SIERRA 5 . 288 ! -i' - -

1 -T-33 CONSTANTINA 8.437 1 1.668
34 CORIA DEL RIO 19 . 807 1 3.924 13 13 2 X
36 CORONIL EL 5.114 1 1.008 3 3 X I
38 DOS HERMANAS 57.357 1 13.416 45 45
39 ECIJA 34.619 ! !
41 ESTEPA 9.685 1 1 1.920 6 6 X .

42 1 FUENTES ANDALUCIA 7.471 1 1 1.476 5 5
i4 GUILLENA 6.964 1 1 . 380 5 5 1 X 1 x

53 LEBRIJA 24.744 1 5.796 19 19 2 ! X
55 LORA DEL RIO 17.708 1 3.504 12 12 2 X X
56 LUISIANA LA 6.008 1 1 . 188 4 4 1 X E x
58 MAIRENA DE ALCOR 12.589 1 2 X X
59 MAIRENA ALJARAFE 12.619 1 2.496 8 8 1 1 x x
60 MARCHENA 15.852 1 3.144 10 la 2
64 1 MONTELLANO 6.697 1 1.332 4
65 1 MORON FRONTERA 27.311 1 6.396 2
67 1 OLIVARES 5.901
68 OSUNA
69 PALACIOS VIUeg. 24-lag 1 5.664 19 3 -1-- y
71 PARADAS 6.855 1 1.356
75 PILAS 9.835 1 1.944

177 PUEBLA CAZALLA 10.809 1 2.136 1 7
79 PUEBLA DEL RIO 13.602 1
81 RINCONADA LA 18. 208 1- 3.600 12 12 x y
86 S.JUAN AZNAGARACHE 22,365 X X
87 SANLUCAR LA MAYOR 7.836 1
89 SANTIPONCE 5.729 1 1.140 4 4
91 SEVILLA 653:833 1 176,532
92 TOCINA 7.257
93 TOMARES 5.785 1
95 UTRERA 37.877 1 8.868 30 30 4 X X
1971 VILLANUEVA RIO 5.856 1 1.164 4 4 X
101 VILLAVERDE RIO 5 .760 1 1.140 4 4 1 X X
102 VISO DEL ALCOR EL 12 .704 1 2.520 8 8 1 1 X X

47, 1.329. 803 1 321.960 I07310731
1
97 29 4 47 4114 21



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EI' ESPAÑA

PROVINCIA: SORIA

GENERACION RECOGIDA TRANS P. TRATAMIEN'O

Z G p j 500 d j.,.► N! De EQUIPOS SISTEMA SISTEMA

u�uV �v < < v �i O < ñ _ ¿' p
o MUNICIPIO < c W z ° i M O W o<� °` v ° OBSERVACIONESCi ó W t/OSO Ot 1 < O ~ W �� C0 U N
J V O O o a t V ` .�. tc ; fS O I"! V

s Se O� Q O � 2 Wy W 3
ú

V o W ` p s �2 d V t
I y V I. N �,. >

20 ALMAZAN 5.657 1 1.116 4 4 1 X !
173 SORIA 32.039 1 7.500 25 25 3

(

I !
• Í

'

!
!

Í

_ ¡

!

!

�

'
►

2 37.696 E8.616 29 29 4 1 2 2



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. CIA ESPA ÑA

PllovINCIA: TARRAGONA

GENERACION RECOGIDA TPANSP. TRATAMIL:'v í J
z ., dlo

DE EQUIPOS SISTEMA SISTEJ.:A{= p y O 300 d•/ano)

-

i Ó
p

2MUNICIPIO
O W W < <a V �W oá oa CLS@RVACIONES

u
Í

z t/e71o `

Z° O O _W
N r.alOf�' P O.

V7. y � 3
� r V v < YZj3°�; W O I.

4 ALCANAR 7.973 1 1.584 5 5 4 X X
14 AMPOSTA 14.499 1 2.868 10 10 1 X X
38 CAMBRILS 11.211 3 3.330 22 7 6 X X t
47 CONSTANTI 6.021 1 1.188 4 4 1 X X

- 1 901 DELTEBRE 9.728 1 1.932 6 6 2 X
FLIX 5.095 1 1.008 3 3 1 X X

86 MONTBLANC 5.244 1 1.044 3 3 1 X Xi
123: REUS 80.710 1 18.880 63 63 7 X x
133; ROQUETAS 5.766 1 1.140 4 4 1 X 1 xi
136 : S.CARLOS RAPTTA 9.960 2 2.460 13 7 3 x x!

RRAGONA 111.689 1,5 33.923 151 01 13 x
x

153 1 TORREDEMBARRA 5.302 2 1 . 305 7 7 1 X X+
1551 TORTOSA 31.445 1 1 7.3561 25 25 3 X X
156! ULLDECONA 5.272 1 1.044 3 3 "1 x X
1611 VALLS 18.753 1 1 .708 . 12 12 2 X x
163! VENDRELL EL 11. 597 1 2 . 292 8 8 3 x x
171 VILA-SECA I SALDO 16.420 4 5 . 691 43 11 12 X XI

1 !
Í

i

Í Í

Í

�

Í

17 Í 356 . 635 f1,1 90 . 753 383 276 [57 5 17 14 - 3



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ES PA Ñ A

PROVINCIA : TERUEL

GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATAMIENTO

> O 300 de/etle N: DE EQUIPOS SISTEMA SISTEMA

v t V V °� 8 Ó O
O MUNICIPIO i5 <2 é = W /eñe f`G í t� Ó c O! H C 2 SERVACIONES

O
W W W W -� S W

11.639 1 2 . 304 8 8 1 X X
25 ANDORRA 8.167 1 1.620 5 5

216 TERUEL

I
I I

! I I
I

i 1

I

Í �

1

1

!

3 48.031 1 10. 52413SE 3 Ji



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R . S.U. E11 ES PAÑA

PROVINCIA : TOLEDO

i GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATAMIENTO

? ' O > O X00 Ae/ellel N: DEEOUIPOS ISTEMA SISTEMA
.� Ó

W �+ a a v ú G i g« OMUNICIPIO o C ,<.
O O35ERVACtONES

c
*lea*

C
J C

z
` j{ ó c

1 I:!
1 r,

0 :2 :E
W

p = 1
`

53 CONSUEGRA 9.486 1 1.884 6 6 1 X X
54 CORRAL ALNAGUER 6.249 1 1.236 4 4 1 X X
66 j FUENSALIDA 5.640 1 1 . 116 4 4 1 X 'X . (
81 ILLESCAS 6.054 " 1 1.200 4 4 1 X X
87 MADRIDEJOS 9.906 1 1 . 956 7 7 2 X X
106 NORA 9 . 328 1 1.848
1211 OCARA 5.858
135 PUEBLA ALMORAD. I
136 PUEBLA MONTALBAN 6.216 1 1 . 236 4
142 QUINTANAR ORDEN 8.673 1 1 . 716 6 6 1 X X
163 SONSECA 7.745 1 1.536 5 5 1 X X
165 TALAVERA REINA 64 . 136 1 15.012 50 50 9 X X
168 TOLEDO 57.769 1 13 . 512 40 45 3 i !X
173 TORRIJOS 7.994
185 VILLACARAS 8.251 1 1.632 5 5 1 X X
187 VILLAFRANCA CAB. 5 . 363 1 1.056 4 4 1 X X
200 YEBENES LOS 5.891 1 1.164 4 4

I
I

17 230 . 300 1 49.992 166 166 17 12 7



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

VALENCIA (1/2)PROVINCIA:

GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATAMIENTO

G p O 300 de/oIIO) NDeEOUIPOS SISTEMA SISTEMA
Z

MUNICIPIO
°< ó

íWC °+ u M< O B SERVACIONES
ó é . íNÜ t / o)ie í<c < p p

°

<
O Q O< ♦ .� u W - gl o W

y W w<
W• ii1I!I!8

5 ALACUAS 23.550 1 5 . 508 18 18 2 1 1 X X
6 ALBAIDA 5.571 1 1 . 104 4 4 1 X X
7 ALBAL 6.101 1 1 . 608 5 5 1

13 ALBORAYA 10.727 2 . 124 7 7 1 X X !
15 ALCACER 6.555 1 . 296 4 4 1 X X
17 ALCIRA 37.446 8.760
19 ALCUDIA CARLET 10 . 016 1.980 7
21 ALDAYA 20.800 4 . 872 16 16 1 1 X X I
22 ALFAFAR 20.195 3 7.092 47 16 1 2 X' X 1
29 ALGEMESI 24.552 5.748 19 19 1 1 X XI
31 ALGINET 11.425 1 2 . 268 8 8 " 1 x i x
32 ALMACERA 5.482 1 1 . 080 4 4 1 X X
35 ALMUSAFES 5.017 3 1 . 494 10 3 1 X X
44 AYORA 6.083 1 1 . 200 4 4 1 X X
51 BENAGUACIL 8.534 1 1 . 692 6 6 1 X X Í
54 BENETUSER 13.488 1 2.676 9 9 1 X X
60 BENIFATO 11.849 1 2.352 8 8 1 X X
62 BENIGANIM 5.077 1 1.008 3 3 1 X X
70 BETERA 8.827 1 1.752
77 BUROL 9.087
78 BURJASOT 35.583 1
81 CANALS 11.151 1 2.808 7 7 1 1 X X
83 . CARCAGENTE 22.164 5.184 7 I
85 CARLET x I
94 CATARROJA 20.195 1 4.728 '16 16 1 '1 X
102 CUART DE POBLET 27.409 1 6.408 21 21 2 X X
105 CULLERA 20. 45 3
109 CHESTE 7.424 1.464 5
110 CHIRIVELLA 24,124
111 CHIVA
118 ENGUERA 5.045 1 996 3
126 FOYOS 5.255 1 1 . 044 3 3 1 X X
131 GANOIA 48.494
135 GODELLA 7.804 1 1.548 5 5 1 I
139 GUADASUAR 5.379 1 1.068 4 4 1 X X

�.- 145 JATIVA 23 . 755 '1 5 . 556 19 19 2 1 X X
147 LIBIA 12.587 1 2 . 496 8 8 1 X X
199 MANISES 23.975 1 5.616
164 MASAMAGRELL 11.847 1 2.340 8 8 1
165 MASANASA 6.983 1 1.380 5 5 1
166 MELIANA 8.847 1 1.752 6 6 1 1 X X
1 M SCATA 33.384 1 7.812 26 26 2 1 X X
171 MONCADA 16.934 1 3.348 11 11 1 1 X X
181 OLIVA 19.580 3 5 . 814 39 13 2 1 X X
183 OLLERIA 6.349 1 1.260 4 4 1 X X
184 ONTENIENTE 28.123 1 6.576 22 22 2 1 X X
186 PAIPORTA 14.514
190 PATERNA 34.425 1 8 . 052 27 27 2 1 X X
193 PICARA 7.062 1 1 . 404 5 5 1 X X
94 PICASENT 13.691 1 2.712 9 9 1 X X
02 PUEBLA VALLBONA 7.054 1 1 . 392 5 5 1 X Xr°4 PUIG 5 . 111 3 1.512 10 3 1 X X



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. E N ES PAÑA

PROVINCIA:
VALENCIA (2/2)

GENERACION RECOGIDA TRANS ►. TRATAMIENTO

= Z p M O 300 lajallo NI DelQu1P03 ISTEMA SISTEMA
L W V p 2

ú MUNICIPIO i n WÑ< N O W pg ` 2t; i! v s ó� sl
u ó< v OBSERVACIONEShala c

j «o
p O Z ♦ x :E W .c� a

==
a W

u ` 8� W< F • V `
O

p �L �ú� vl W
N N

05 PUZOL 11 . 466 1 2 . 268 8 8 1 X X
18.152 1 3 . 600 12 12 1 1 X X

8.035
43 43 3 1 Xgo;

223 SEDAVI 8.213 1 1.632
230 SILLA 16.145 1 3 .192 11 11 1 1 X X
235 SUECA 24.195 3 8.496
237 TABERNES
238 TABERNES VALLOIGNA 15.597 3 4.626 31 10 1 1 X Xi
244 TORRENT 51.361 1 12.024 40 40 3 2 X X
249 UTIEL 12.021 1 2.376 8 8 1 X X
250 VALENCIA 751.734 1. 5 228 . 339 1014 677 50 8 X XI
257 VILLANUEVA CASI. 6.987 1 1.380

I

• I
I

Y

66 1.781.007 1,1 471. 411 2002 1428 128 45 6 - 6



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. a -N ESPAÑA

PROVINCIA : VALLADOLID

GENERACION RECOGIDA TEANSP. TRATAMIENTO
t/dio

= p > O_ 300 de /otro mi De EQUIPOS ISTtMA SISTEMA

`
C

= W V
MUNICIPIO ° W W N < << V ~ N 0 W 01 O<; ?! t�

o = „ I/ose n u
OBSERVACIONES

r: O O < s ee V W :.� O 14,
O

O`
poi

W ñ �y� S v v

V O W v `
O

° >Z I>�
pp ú! w

Wlp2�
V V

F
N H V >

75 ISCAR 5.415 1 1.068 4 4 1
76 LAGUNA DE DUERO 6.393_
86 MEDINA RIOSECO 5.018 1 996 3 3
85 MEDINA DEL CAMPO 19 . 237 1 3 . 804 13 13 3 X X
114 PERAFIEL 5.238 1 1 . 032 3 3
165 TORDESILLAS 6.681 1 1.320 4 4 1 X X
186 VALLADOLID 330.242 1 89.160

iT

I

I I

. I J

Í

Í i

h I

Í

� -

Í t

7 378. 224 1 98 . 640 329 329 33 2 7 - -



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

PROVINCIA: VIZCAYA

GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATAMIENTO
.r

G
d�

' t/dio
N: DE EQUIPOS SISTEMA SISTEMA? O y O 300 do/eM p

MUNICIPIO ° W W Ñ s° °< t�t « o W p O< ú; < CBSERVACiONES
y� G • 1 /ello �r<. • � < ` O ~ W 8g V Ñ

O
2 < ► <

• .r v �* V
O .. Z W y�• WO W W VV W O 1 �• O Q O

1 ABADIANO . 6.511 1 1.284
2 ABANTO Y CIERVANA 9.420 1 1.860 6 6 1 X
3 ANORABIETA-ECNANO 15 . 575 1 3.084 10 0 2

11 ABRIGORRIAGA 8.912 1 1.764 6
13 BARACALDO 1 117.422 1 31 . 704 106 106 10 X X
15 BASAURI 51.996 1 12.168 41 41 5 X X
17 BERNEO 17.778 1 3 . 516 12 12 2 X
20 BILBAO 433.030 1 116 .916 390 390 37 13 X
27- DURANGO 26 . 101 1 6 . 109 20 20 3 X X
29 ECHEVARRI 6.523 1 1 . 296 4 4 1 X X
32 ELORRIO 7.857 1 1 . 560 5 5 1 X X
34 ERNUA 18 . 705 1 3 . 708 12 12 1 2 X X'
36 GALDACANO 26.545 1 6.216
45 GUEÑES 6 . 483 1 284 4 4
44 GUECNO
46 GUERNICA Y UNO
54 LEJONA ° 22.382
57 I LEQUEITIO 6.874 1 1 . 356 5 5 1 X X
69 NUNGUTA 11.345 1 2 . 244 7 7
71 MUSQUES 6.010 1 1.188 4 4
73 ONDARROA 12.150 1 2.400

4 1 13.464 455 45 4 2 X X
80 $.SALVAOOR VALLE 13.582 1 2 . 688 9 9 2 X X 11
82 SANTURCE ANTIGUO 53 . 329 1 12 . 480 42 2
83 SANTURCE-ORTUELLA 8.918
84 SESTAO 39.933 1 9.348 31 3 4
5 SOPELANA 6.259 1 1 . 236 4 4 1 X X
0 VALMASEDA 7.853 1 1 . 560 5 5

96 ZALLA 7.027 1 1.392 5 5 I

29 1.091 . 211 LL.1J804LLLHJLLILI2J



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN E SPAÑA

ZAMORA
PROVINCIA:

GENERACION RECOGIDA TIIANS ►. TRATAMIENTO

G O > O_ 300 a /olfol N * DE EQUIPOS SISTEMA SISTEMA
zv W V < < y y <

0
MUNICIPIO a .s< O? q 0< ¡ L Í` OBSERVACIONES

` í`i/Z 1< i� Ó Ó Ó
W „

�Ól�jpr�JI g v
O

r = W W V
W W V

N
I r

y��I
s Q V W

V r r u O s V• !� V ¡;

21 BENAYENTE 12.509 1 2.472 8 8 2 X X
219 TORO 9 .781 1 1.932 6 6 -2
275 ZAMORA 59.734 1 13.980 7 47 4

t ,

Í

Í I

i t

I

+ ! t

I I

3 82.024 1 18.384 61 61 8 2 3 2 1



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

PROVINCIA: ZARAGOZA

�.. GENERACION RECOGIDA TRANSP. TRATAJME1�TO
t/die

2 p j 0 300 e%Ilol N=OEEOUI ►OS ISTEMA SIST:MA

= W U < < .. 1.1 V O

MUNICIPIO
o
�= W

W t /eie << <� Ó én$! ?' <!
OBSERVACIONES

�. G 5.t m siO d 1 v< Ñ W W óe� �I+ V

•
O

o yZ'I Í v 1 01

8 ALAGON 5 . 085 1 .1 . 008 3 3 1 X X

25 A.DRA . DOGINA LA 5.475 1 1.080 4 4 1 X X
67 CALATAYUD 17.941 1 3. 552 12 12 3 X X
74 CASPE 8.209
95 EJEA WALLEROS __15,364 -3-.048

251 TARAZONA 11.195 2.220
252 TAUSTE 7.048 1 1.392 5 5 1 X X
272 UTEBO 5.691 1 1.128 4 4 X
297 ZARAGOZA 590.750 1 159 . 504 532 532 40 5
298 ZUERA 5.164

¡

!
!

i Í

i t
I !

I i !

`-

i

--

10 671.922 1 175,5721 47 I0 10 9 1 - - I - -



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R .S.U. EN ESPAÑA

PROVINCIA: CEUTA

GENERACION RECOGIDA MANSP TRATAMIENTO

= Z N1-09 EOU ►03 ISTEMA S I STE M A
O O O 300 /a/aM►

s pw V < < t! V < p `: C Q
O MUNICIPIO < ° W z < < « O ó " ? o
O ¡ = W W t/ase ee < r� < aeF ó� 3<

OBSERVACIONES
S S

v w Q
W W-

ú Q
7Z

y �'
K U W

1 CEUTA 70. 864 1 16 . 812 56 56 9 1 X X

t

I

1 70.864 1 16.812 56 56 9



ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

PROVINCIA : MELILLA

GENERACION RECOGIDA TRANSP TRATAMIENTO

Z 2 O p Spá d�jNM N=DEEOUIPOS SISTEMA SISTEMA
- O S W V p � 2

O MUNICIPIO O á ó
= W W #lele < < <<

s p r ó o „<< OBSERVACIONES
W Q �j

� O V � � Q< • � V r r �. Q O í�i3

Q W W a >V r w. N „

1 MELILLA 58.449 1 13 . 865 46 46 7 1

1 58 1 13.865 46 46 - - -,449 1
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3.3.- GENERACION DE R.S.U.

De estudios considerados con un alto grado de fiabilidad -

se han obtenido los indices de producción en. kg/habitante/día ex

puestos en apartados anteriores. Estos coeficientes de producción,

aplicados a los diferentes niveles de población extrapolados a

los diferentes municipios, con población mayor de 5.000 habitan-

tes, teniendo en cuenta las variaciones estacionales, se han lle

gado a obtener las producciones por municipio, provincia y Esta-

do.

La producción total de R.S.U. alcanza la cifra de 8.279.727
t/año, en municipios con población mayor de 5.000 habitantes,por
lo que significa para;'una población total de 31.183.125 habitan-
tes una generación media de 0,73 kg/habitante y día.

Los datos de población y generación se indican en fichas -
adjuntas y se resumen a nivel provincial en el cuadro 1.

Mod. 8
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3.4.- RECOGIDA

Intervienen gran número de factores en los rendimientos de
la Recogida de R.S.U., pero destaca entre ellos el tipo de equi-
pos utilizado, especialmente cuando las distancias entre centros
de producci6n y de tratamiento sobrepasan ciertos' límites.

En este Estudio se han diferenciado tres tipos de equipos

de recogida: con mecanismo de compactaci6n, sin mecanismo de com

pactaci6n, y..otros, en el ultimo apartado se incluyen tractores

agrícolas y camiones de pequeño y medio tonelaje.

Apoyados en estudios realizados, en las referencias de em
presas fabricantes de equipos y empresas de servicio de recogida
se ha podido determinar el número de equipos por municipios en
España, según se indica en las fichas adjuntas.

La distribución por equipos a nivel nacional es la siguien
te:

- Equipos con compactación ........ 2.844 unidades
- Equipos sin compactación ........ 806
- Otros ........................... 48

Mod. $
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3.5.- TRANSPORTE

La localización de espacios aptos para ser utilizados como
Centro de Tratamiento es cada día más difícil en las proximida-
des de los núcleos productores , obligando a realizar desplazamien

tos mayores de los Residuos Sólidos con su correspondiente inci

dencia energética.

Cuando esta distancia sobrepasa ciertos límites , la utili
zación de equipos de-pequeño tonelaje se hace prácticamente in
viable económicamente ; esto ha llevado al desarrollo de equipos
dotados de mecanismo de compactación con objeto de aumentar su
capacidad de carga y reducir en gran parte los costes.

Para salvar esta circunstancia se pueden ofrecer, en el mo
mento presente , dos alternativas:

a) Transporte directo
b) Transferencia-Transporte

a) Transporte Directo

Es prácticamente el sistema más utilizado en España, en pe

queños núcleos urbanos los centros de tratamiento están próximos
y por_.tanto no se justifican instalaciones de transferencia. En
grandes y medianos núcleos urbanos las distancias son mayores ha
biéndose considerado una distancia media para España entre. nú-
cleo urbano y centro de tratamiento de 12 km.

b) Transferencia -Transporte

Esta alternativa de transporte no ha sido desarrollada en

España hasta la fecha. Se puede decir que las instalaciones que

existen en el momento presente no reunen las condiciones técnicas
básicas mínimas.

Mod. 8



�. 64

Al no existir nada más que tres instalaciones de transfe
rencia en España, se estudian cada una de forma particular. Es
tas instalaciones son: Barcelona, Albacete y Yecla (Murcia). Sus
capacidades y distancias de transporte están indicadas en los si
guientes apartados y fichas provinciales correspondientes.

Mod. 8
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3.6.- TRATAMIENTO

_ De las 8.279.727 t/año de R.S.U. producidos en España, en

municipios mayores de 5.000 habitantes, son tratatadas por los

diferentes sistemas de la forma siguiente:

- Vertido incontrolado ............. 3.676.355 t/año

- Vertido controlado ............... 1.553.233 "

- Vertido controlado con trituración 1.177.728 "

- Compostaje 1.255.917 "

- Incineración ..................... 512.494 "

- Reciclado ........................ 104.000 "

En el Cuadro 2 puede:. verse la distribución provincial de

los diferentes sistemas de tratamiento y en fichas adjuntas su

distribución por municipios.

Se puede decir que casi el 50% de los residuos sólidos ur
banos producidos en España no reciben ningún tipo de tratamiento,
lo que equivale a decir que en los resultados que se obtengan en
cuanto al consumo energético de esta fase de la Gestión, solo -
afectan a la mitad de la producción.

Mod. 8



CUADRO N° 2

SISTEMAS DE.TRATAMIENTO DE R.S .U. POR PROVINCIAS
(t/año)

PROVINCIA GENERACION VERTIDO VERTIDO VERTIDO CON COMPOST INCINERACION RECICLADOt/año INCONTROLADO CONTROLADO TRITURACION
ALAVA 58.644 6.600 52.044 - -
ALBACETE 53.304 16 . 380 - - 36.924 -
ALICANTE 282 . 555 117 . 309 - - 165.246 -
ALMERIA 76.006 76.006 - - - -
AVILA 13. 404 13 . 404 - - -
BADAJOZ 92 . 424 61 . 548 30.876 - - - -
BALEARES 198.135 86.391 9 . 009 102.735
BARCELONA 1.212. 060 400.860 511.200 - - 300.000 -
BURGOS 59.340 17.100 42.240 - - - -
CACERES 40 . 884 40 . 888 - - - - -

CADIZ 252.223 125.870 - - 126.353 - -
CASTELLON 77.712 40.560 - - 37.152
CIUDAD REAL 79.284 40.728 38.556
CORDuBA 143.556 66.672 76. 884 - -
CORUÑA 252.981 152.637 100.344
CUECA 16.404 16.404 - -
GERONA 78. 060 78 . 060 - - - - -

GRANADA 130.494 57.750 - - 72.744 - -
GUADALAJARA 16.356 3.036 13.320 - - -
GUIPUtCUA 151.907 53.738 53.325 19.584 - 25.260 -
i1UELVA 81.000 37.. 360 43 . 140 - - - -
HUESCA 24.576 24.576 - - - - -

JAErI 105. 696 30.208 2.928 - 22.560 - -
LEON 66.468 13.452 53.016 - - - -

LERIDA 43.644 41.532 2.112 - - - -

LUGO 55.746 55.746 - - - - -

MADRID 1 .372.764 305. 328 18.168 953.268 48.000 - 48.000
MALAGA 264 .390 264 . 390 - - - - -

MURCIA 250.375 60.645 - - 189.730 - -
NAVARRA 74.016 68.256 5.760 - - - -
ORENSE 46.296 46 . 296 - - - - -

OVIEDO 259.612 253.828 5.784 - - - -

PALENCIA 21.816 4.476 17.340 - - - -
LAS PALMAS 224.808 224. 808 - - - - -
POiITEVEDRA 208.651 111 . 018 19 . 050 - - 78.583 -

LA RIOJA 41.532 41. 532 - - - - -

SALAMANCA 52.640 7.520 45.120 - - - -

STA.CRUZ TENERIFE 145.116 28 . 728 116 . 388 - - - -

SAATANDER 95.971 41 . 202 54.769
SEGOVIA 14.232 14.232 - - - - -
SEVILLA 321.960 117.048 17.772 - 187.140 - -
SORIA 8.616 8.616
TARRAGONA 90.753 34 . 753 - 56.000

TERUEL 10.524 10.524 - - - -

TOLEDO 49.992 36.480 - - 13.512 - -
VALENCIA 471.411 153.411 - - 318.000 - -

_ VALLADOLID 98.640 9 . 480 89 . 160 - - - -

VIZCAYA 268.116 57.324 - 204.876 - 5.916 -

ZAMORA 18 . 384 4 . 404 13.980 - - -
ZARAGOZA 175.572 16.068 159.504 - - - -

CEUTA 16. 812 16.812 -

MELILLA 13. 865 13.865 - - - - -
T 0 T A L 8.279.727 3.676.355 1.553.233 1.177.723 1.255.917 512.494 104.000



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA ALAVA

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 0/o s/Pobl . Esta. No Municipios > 5.000 hab.

p.w@aión Hsdw Muna>5.000 hab. 222.3827 O/O s/Pcbl . H. Prov. 5 , 3 Coef . Variación Estacional

20 GENERACION

Generación R.S.U. (t/año ) 58.644 1 Tente. alta (t/día) 1195 Temp. Baja (t/día) 95 5

30 RECOGIDA

NO Equipos t/año

- COMPACTACION 1 g 56.

EQUIPOS - S/COMPACTACION 2.400

�I
Q

-OTROS -1 _

40 TRANSPORTE

NO
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 58.644 1 703.728

TRANSFERENCIA - -1 _

50 TRATAMIENTO

SISTEMA NO
'tOS vaño

-VERTIDO INCONTROLADO L 2�J r, í 1

VERTIDO -CONTROLADO
52.044 89

VERTIDO C/TRITURACION L - -

- COMPOSTAJE _

- INCINERACION - -

- RECICLADO _



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA ALBACRTE

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 334.468711 01,0 s/Pobl . Esta. 0, 58 No Municipios > 5.000 hab.

Pádadón Hedio Munic.> 5.000 heb. 218.897 %s/Pobl , H. Prov. Coef. Variación Estacional

L
20 GENERACION

Generación R.S.U. (t/año ) 53.304 1 Tenv. alta (t/día) 11 77 7 Temp. Baja (t/dta) 177 7

30 RECOGIDA

NO Equipos t/año

-COMPACTACION 15

EQUIPOS - S/COMPACTACION 6.300

-OTROS 300

40 TRANSPORTE

N0
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO ® 21.684 260.

TRANSFERENCIA F 31.620 1.928.820

50 TRATAMIENTO

SISTEMA
NO

FAUNICIPIOS daño 0/
- VERTIDO INCONTROLADO 7 16,380 31

- VERTIDO CONTROLADO
-

-

- VERTIDO C/TRITURACION - -

- COMPOSTAJE
2 ¡ 36.924 69

- INCINERACION t�J _ 11

- RECICLADO
�� D



,I. ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA ALICANTE

10 DEMOGRAFIA

Pobtaaión Hachar Provincm 1.148.597 o/a s/Pob1 . Esa. 2 79 No Municipios > 5.000 hab. 1 43

IdióHashoMasia:.>51100hab. 1 .034. 820 %s/Pch . ILPron. 90 0 Coaf . Variación Estacional 1 14

20 GENERACION

E3anwaaión RS.U. (t/aifo! 282.555 T~aha (t/día! Temp. Bala (ddía)

30 RECOGIDA

NO Equipos daño

COMPACTACION 134 264-

EQUIPOS - SICOMPACTACION. 20 18 0

yI
[ -OTROS 1 1 300

40 TRANSPORTE

IYo
MUNICIPIOS daño t x km/año

DIRECTO 43 1 1 282.555 F3,390,660

TRANSFERENCIA -
Q

-

50 TRATAMIENTO

� No
01MUNICIPIOS t/sib

-VERTIDO INCONTROLADO 34

-VERTIDO .CONTROLADO
-1

- Q

-VERTIDO C/TRITURACION - -

- COMPOSTAJE 165.246 58

- INCINERACION

- RECICLADO - -U
1



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA ALMERIA

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia °io s/Pobl . Esta. No Municipios > 5.000 hab.

Poca ión Hada Manie.> 5.000 hab. 281.723 1 0/0 s/Pcd. H. Prov. 9 51 Coef. Variación Estacional 1 13

20 GENERACION

iL
Generación R.S.U. (t/año) 76,006 Temp.alta (t/día) Temp. Baja (t/día>

30 RECOGIDA

NO Equipos t/año

- COMPACTACION 1 g

EQUIPOS -S/COMPACTACION 15 13.500Q

-OTROS

40 TRANSPORTE

No
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 12 76.006 912.072

TRANSFERENCIA

50 TRATAMIENTO

SISTEMA NO
taño �_

-VERTIDO INCONTROLADO -715 006

- VERTIDO CONTROLADO -

-VERTIDO C/TRITURACION - -
- COMPOSTAJE -J

- Q

- INCINERACION - Q

- RECICLADO - -C� Q
1
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA AVILA

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 178.997 1 0/o s/Pobl . Esta. 1 0 1 NO Municipios > 5.000 hab.

Hda Munie.> 5.000 hab. 60 .1 01o s/Pabl . H. Prov. 3 , 5 Coef. Vaviación Estacional

l
20 GENERACION

Generación RSU. (t/añol 13.404 7 Tenp.alta (t/día) ® Temp. Baja (t/día)

íi

30 RECOGIDA

No Equipos taño

- COMPACTACION 1 4 7.704

EQUIPOS -S/COMPACTACION 6 5.400Q
- OTROS 300

40 TRANSPORTE
No

MUNICIPIOS t/ario t x km/año

DIRECTO

TRANSFERENCIA

50 TRATAMIENTO

SISTEMA NO
t/sño 0/MUNICIPIOS

-VERTIDO INCONTROLADO 13,404 100

-VERTIDO CONTROLADO - Q

- VERTIDO C/TRITURACION 1 - - -

- COMPOSTAJE 1 - Q

- INCINERACION -

- RECICLADO U -

1



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA BADAJOZ

10 DEMOGRAFIA

Población Hacho Provincia 635.375 010 s/Pobt. Ena. 1,07 No Municipios> 5.000 hab. 22

Robisaiáw�idmMéis:>SAtRhi� 404.21 71 01.s1Pobt: H.P av 163 6 Coaf. Variación Estacional

1
20 GENERACION

Gw arisló n R.S.U. (tlaño) 92.424 1 T~~- (t/díñ 308 1 Tannp. Baja (t/día> 308

30 RECOGIDA

L NO Equipos llano

- COMPACTACION 56 84.624

EQUIPOS -S/COMPACTACION 1 7 6.300

- OTROS �� 1.500

40 TRANSPORTE
No

MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 28 92.424 1.109.088

TRANSFERENCIA

50 TRATAMIENTO

SISTEMA No
dalo 0/MUNICIPIOS

-VERTIDO INCONTROLADO 27 61.548 67

VERTIDO Ci>EMOtADO f 1 30.876

- VERTIDO CRRITtlRAClON

- COMPOSTAJE - Q

-INCINERACION -1 -� Q

-RECICLADO Q

►
L



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA BALEARES

10 DEMOGRAFIA

Podaei~ss Hades Provincia 685.088 0/Q s/Pobi . Esta. 1 , 59 1 NO Municipios > 5.000 hab. 27

PáYsdáisHsahoMr >5AOQI11L 9 o/osI J . H.Prov. 7, Coaf . VariaeiónEstacional

20 GENERACIONu
Ganarseián R.S.U. (t año) 198.135 1 Tanp,alta(t/día ) . 196 Temp. Baja (t/día) 1 482

L

30 RECOGIDA

NO Equipos t/año

- COMPACTACION icis-

EQUIPOS -SICOMPACTACION 12 10.800

- OTROS 1.800

40 TRANSPORTE

No
MUNICIPIOS taño t x km/año

DIRECTO 27 198.135 2.377.620

TRANSFERENCIA
1

50 TRATAMIENTO

SISTEMA No
t/sñ0 0/MUNICIPIOS

-VERTIDO_iNCONTROLADO 26 86,391 1 1 43

VERTIDO. COISETROLADO 9.009 Q

-VERTIDO CPTRITURACION L� - Q

-COMPOSTAJE l=� _ I

-INCINERACION 102.735 1 1 52

- RECICLADO _D - O
F

L
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA BARCELONA

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 4.618-737-1 0/o s/Pobl . Esta . No Municipios > 5.000 hab. 1 83

Población Hedho Mmic.> 5.000 hab. 4.330.360 1 01o s/Podi . H. Prov. M3,76 Coef. Variación Estacional 1 ,

L
20 GENERACION

Generación RS,U. (t/año) 1.212.060 1 Tamp.alta (t/día) 1 4275 Temp. Baja (t/día) 1 3962

L
30 RECOGIDA

NO Equipos t/año

- COMPACTACION 381 1-14

EQUIPOS - S/COMPACTACION 79 71.100

-OTROS

10 TRANSPORTE

NO
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 71 700.860 8.410.320

TRANSFERENCIA 13 511.200 6.645.600

50 TRATAMIENTO

SISTEMA
No

rAUIVICIPIOS daño 0/
VERTIDO INCONTROLADO 33

-VERTIDO CONTROLADO 13 511.200 1 1 42

-VERTIDO C/TRITURACION - Q

- COMPOSTAJE - -

- INCINERACION r 1� 25

- RECICLADO

L



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA BURGOS

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 363.474 0/ s/Pobl . Esta. 1 0 61 NO Municipios > 5.000 hab. Q

Pcbiaoión Hecho Muric. > 5.000 hab. 231.085 J O/o s/Pbbi. H Prov. 63 5 Coef. Variación Estacional

20 GENERACION

Generación RS,U. (t/año> 59.340 1 Tenp.alta (t/díal 197 8 Temp. Bala (t/día! 197 8

L

30 RECOGIDA

bir N0 Equipos t/año

- COMPACTACION 19

EQUIPOS - S/COMPACTACION 3 2.700

- OTROS -

40 TRANSPORTE

NO
MUNICIPIOS taño t x km/año

DIRECTO © 59.340 1 717

TRANSFERENCIA j - (�-1 -

50 TRATAMIENTO

SISTEMA NO

-VERTIDO INCONTROLADO 17 inn

- VERTIDO CONTROLADO �---�
42.240 71

-VERTIDO C/TRITURACION

- COMPOSTAJE -

- INCINERACION

- RECICLADO

L
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA CACERES

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 414.7 4 1 0/o s/Pobl. Esta . 1 0 50 No Municipios > 5.000 hab. 1 12

Pbbl"A H.cho ie.> 5.0001tib. 187.596 %s/PJ . H.Prmr . 4 Coaf . Variación Estacional

L
20 GENERACION

Generación R .S,U. (t/año> 40.884 Tenp. alta (t/día) I36.,2 Temp. Baja (t/día) 3 2

30 RECOGIDA

NO Equipos taño

- COMPACTACION

EQUIPOS -S/COMPACTACION

-OTROS - -

40 TRANSPORTE

NO
MUNICIPIOS taño t x km/año

DIRECTO 12 40.88741 490

TRANSFERENCIA

50 TRATAMIENTO

SISTEMA
No

taño o/
- VERTIDO INCONTROLADO 12 .884 100

VERTIDO CONTROLADO ¡ - -

- VERTIDO C/TRITURACION l - -

- COMPOSTAJE -

- INCINERACION _ Q

- RECICLADO

1.



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA CADIZ

10 DEMOGRAFIA

Población m~Par~ o/o s/PobI. Esa. 2 57 No Municipios > 5.000 hah. 1 29

Pbólaoi/ñIkdiollAl,.>SAOQhab► 971. 26 1 1o/a�v Pnw. 96 9 Coaf.Vasiseión Estacional 1 08

20 GENERACION

Generación R.S U. (t/año> 252.223 1 Tsn .aita (t/díal 026 Temp. Baja (t/día) 178 8

30 RECOGIDA

No Equipos taño

- COMPACTACION 110 225.223

EQUIPOS -S/COMPACTACION 30 27.000

-OTROS. Q

40 TRANSPORTE

No
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO

TRANSFERENCIA
1- L - 1

-

50 TRATAMIENTO

SISTEMA No
WNICIPIOS

[
Vaño o/

VERTIDO INCONTROLADO
L 23 '

{-17;_RR7n�

VERTIDO CONTROLADO
1

Q

-VERTIDO C/TRITURACION -

-
COMPOSTAJE [ 6

126.353

- INCINERACION

- RECICLADO D - D
L



L

ANÁLISIS ENERGÉTICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA CASTELLON

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 431.755 0/0 s/Pobl . Esta. 1 0 83 No Municipios> 5.000 hab. 12

P'fiIDin Hsaho Muri .>5A00 ha0. 314.216 J 01a s/PJ &. H; Prov. M2,78 Coef. Variación Estacional 1 , 0 4

20 GENERACION

i� -
Generación RS,U. (t/año ) 77.712 1 Ten, aks(ydía) 90,7 Tente. Baja (tldfa) 48u

30 RECOGIDA

No Equipos daño

- COMPACTACION 25 72.

EQUIPOS - S/COMPACTACION 5.400

-OTROS

40 TRANSPORTE

No
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO E 12 ( 77.712

TRANSFERENCIA _

50 TRATAMIENTO

SISTEMA NO
muljiciplos aíio 0/

2-1VERTIDO INCONTROLADO 10 52

- QVERTIDO CONTROLADO
1- 1

- VERTIDO C/TRITURACION L. - - Q

- COMPOSTAJE 37.152 1 1 48

INCINERACION

- RECICLADO

L



L

ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA CIUDAD REAL

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 468.327 1 0/o s/Pobt . Esta. 1 0 , 98 No Municipio, > 5.000 hab. 1 27

Pnd ed¿wlladwMunie.> 5.000fab. 368.305 otou~H. prov. 8,64 Coaf . Variación Estacional C1

LI
20 GENERACION

Generación RS,U. (t/año) 79.284 1 Teme, atta (,/día) Temp. Baja (t/día) 64 2

•~
30 RECOGIDA

NO Equipos t/año

-COMPACTACION 46 68.484

EQUIPOS -S/COMPACTACION 12 15.800

-OTROS

40 TRANSPORTE

No
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 27 79.284

TRANSFERENCIA

50 TRATAMIENTO

SISTEMA
No

-
MUNICIPIOS taño o/

VERTIDO INCONTROLADO 51

- VERTIDO CONTROLADO

-VERTIDO C/TRITURACION L=� Q

-COMPOSTAJE 10 38.556 1 1 49
- INCINERACION -

- RECICLADO - 1 - Q

L



E

ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

L

PROVINCIA CORDOBA

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 1717.213 1 0/o s/Pobl. Esta. , 61 No Municipios > 5.000 hab. 29

Pronta ibi l ladro ~>5.000 hab. 607.573 J O/ s/Pabi. H. Prov . 71 Coef. Variación Estacional 1

L
20 GENERACION

Gernraeión R.S.U. (t/año) t143 .556 1 Temp. alta (t/día) 1 478 Temp. Sala (t/día) 1 478
i

30 RECOGIDA

NO Equipos t/año

- COMPACTACION 30 101.556

EQUIPOS - S/COMPACTACION 44 39.600

-OTROS
® 2.400

40 TRANSPORTE

NO
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 29 143.556 1.722.672

TRANSFERENCIA
-JJ

50 TRATAMIENTO

SISTEMA
No

lzumICIPIOS taño O/
VERTIDO INCONTROLADO 28 L 66.672, 46

-VERTIDO COlIITROLADO
76.884 1 1 54

-VERTIDO C/TRITURACION - - -

- COMPOSTAJE
L_ -

-

INCINERACION - 1 - Q

- RECICLADO - 1 D



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01..- DATOS DE BASE

PROVINCIA LA CORUÑA

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 1.083.415 J 0/ s/Pobl . Esta. 59 No Municipios > 5.000 hab. 61

Poóladáslled Munis.> S.000hab. 978.688 f %s/P .H.Prov . 33 Coef. Variación Estacional 1 1 15

20 GENERACION

Generación R.SU. (daño ) 252.981 1 Ten .alta (t/día) 11 173 emp. 8a ¡& (t/día) 1733 8

30 RECOGIDA

NO Equipos t/año

- COMPACTACION 107 214,581

EQUIPOS - SICOMPACTACION (' 0

- OTROS © 600.

40 TRANSPORTE

N0
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 61 1 1 52.98171 1 3.03-5-7727

TRANSFERENCIA (1 C� -

50 TRATAMIENTO

SISTEMA
No

MUNICIPIOS daño - 0/
- VERTIDO INCONTROLADO 59 152. 60
-VERTIDO CONTROLADO

Q 100.344 1 1 40
- VERTIDO C/TRITURACION

- COMPOSTAJE -� _

- INCINERACION

- RECICLADO 1.-J Q



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA CUENCA

10 DEMOGRAFIA

Población Hades Provincia 210.28071 0/o s/Pobl. Esta. 1 0,20 N0 Municipios > 5.000 hab.

PbólsoiónHed�M >S.000tteb. 75.173 7 0/o~. ltPmv. Cosf . Variación Estacional

20 GENERACION

Generación RS,U. (t/año> 16.404 11 Tenp alta (t/día) 55 1 Temp. Baja (t/día) 1 55

30 RECOGIDA

NO Equipos t/Año
- COMPACTACION• Q 12-

EQUIPOS. -S/COMPACTACION 3.600

- OTROS

40 TRANSPORTE

No
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO ® 6 404 1

TRANSFERENCIA

50 TRATAMIENTO

SISTEMA
No

01
-VERTIDO INCONTROLADO

VERTIDO ROLADO

-VERTIDO C/TRITURACION - - -

- COMPOSTAJE

- INCINERACION

- RECICLADO _D - O
1



L
ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

E

PROVINCIA GERONA

10 DEMOGRAFIA

Población Hacho Provincia 467.945 :D 010 s/Pobl. Esta . LJi.t.771 No Municipios > 5.000 hab.

P+ ' I- i 4 l leów Murrio.>S.000 hab. 291.505 1 %s/Pobl . H. Prov. 62 2 Coef . Variación Estacional 1 23

20 GENERACION

Generación R.S,U. (t/año) 78.060 1 Tenp. alta (,/día) ® Temp. Baja (tldía) 212 0

30 RECOGIDA

NO Equipos daño

- COMPACTACION 54

EQUIPOS -S/COMPACTACION 5.400

-OTROS 1 300.

40 TRANSPORTE

No
MUNICIPIOS t/año t x km/año

7DIRECTO 18 78.060 936

TRANSFERENCIA

50 TRATAMIENTO

SISTEMA NO
MUNICIPIOS daño o/

- VERTIDO INCONTROLADO 18 78.060 100

VERTIDO CONTROLADO -
-

-VERTIDO C/TRITURACION U - Q

-COMPOSTAJE -

- INCINERACION

- RECICLADO L - - 1



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA GRANADA1

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 761.734 -1 o/o a/Pobl. Esta. No Municipios > 5.000 hab.

Po ___ HsdwMunie.>5A hdL 1 533.4707 % t/p . H. Prov, lO ,, 03j Coef. Variación Estaeiond 11,031

20 GENERACION

GanMaeión R.S.U. (daño) 130.494 1 Teme, aha (t/díal Temp. Baja (t/día)

30 RECOGIDA

NO Equipos daño

-COMPACTACION ¡ 4 111

EQUIPOS -SICOMPACTACION

-OTROS 900

40 TRANSPORTE

NO
MUNICIPIOS t/año t x km/año

}w' DIRECTO 26 130.49 1.56 .9 8

L

1 TRANSFERENCIA Q Q

50 TRATAMIENTO

SISTEMA
No

tAUr If'IP t año 44 1
-VERTIDO INCONTROLADO 26 ( r,7 75n

-VERTIDO .CONTROLADO -

L - VERTIDO C/TRITURACION - Q

L
- COMPOSTAJE 72.744 56

- INCINERACION _ Q

- RECICLADO

L



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

el 01.- DATOS.DE BASE

PROVINCIA 1 GUADALAJARA

} 10 DEMOGRAFIA

Pobiaiiów H.~ Prorineis o% s/Pobi . Esto. NO Municipios > 5.000 hab. 1 3 �

PFiblaoióíslidioMuria.> 5.OWI d 72.305 1 0,S . f PMor< 50 5 Co.f. Variación Estacionas C�

20 GENERACION

ii
G.msaiión RS,U. (daño) 16.356 ¡Tan p. aha (t/día} 54 5 Tsmp. Baja (t/día) 4 52

L
30 RECOGIDA

NO Equipos t/año

-COMPACTACION U 4 6

EQUIPOS -S/COMPACTACIOi4 1.800

fo+ -OTROS

40 TRANSPORTE

Nd
MUNICIPIOS taño t x km/año

DIRECTO 1 3-� 16.356 196.272

TRANSFERENCIA

1r
e� 1�_1

50 TRATAMIENTO

SISTEMA daño o/
- VERTIDO INCONTROLADO _j 1 3.036 19

- VERTIDA CONTROLADO C� 13.320 81

- VERTIDO CPrRITURACION -

- COMPOSTAJE - Q

- INCINERACION

- RECICLADO r �
L



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA 1 GUIPUZCOA

10 DEMOGRAFIA

Poblaeibo Heeho P►ovineia 692.986 Esta. 1 63 NO Municipios> 5.000 hab. 31

iJ. �-
hYuiínH�aManis.>5.l1>•hat . 629.916 %sIP It.Pi . l°' CMf. Vadaciín Estacional

L
20 GENERACION

Genuaaiáe R.S.U. (t/año> 151 .907 Tin ^ (t/diW 575 1 Teme. Baja (dd(a) 483

30 RECOGIDA

No Equipos daño

COMPACTACION 53 138-

EGUIPOS -S/COMPACTACION L 13.500

- OTROS L.�

40 TRANSPORTE

Ne
MUNICIPIOS daño t x km/año

DIRECTO 31 151.907 1.822.884

TRANSFERENCIA
L 1 L 1 C 1

50 TRATAMIENTO

SISTEMA M*
01MUNICIPIOS ti*%

VERTIDO INCONTROLADO 23 51,738 35

VERTIDO CONTROLADO [ 11-�¡ 53.325

-VERTIDO C/TRITURACION -�_�-.- 19.584 1 1 13

- COMPOSTAJE

- INCINERACION 25.260 1 1 17

- RECICLADO - -



L

ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

O1.- DATOS DE BASE

PROVINCIA HUELVA

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 1 414.492 1 0/p s/Pobl . Esta. 81 No Municipios > 5.000 hab. 20

Pa r >5.0h
wL 305.288 % s(PbbI . H. Prov. Coef. Variación Estaciona$

L
20 GENERACION

Generación R.S,U. (daño) 81.000 1 Tenp. alta (t/día) 383, emp. Baja (t/d(a) 32,1u
30 RECOGIDA

NO Equipos daño

}}
- COMPACTACION 35 73.800

EQUIPOS -S/COMPACTACION 7.200

- OTROS

40 TRANSPORTE�r
N0

MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 20 1.000 972.000

TRANSFERENCIA
L..� o

50 TRATAMIENTO

SISTEMA MUNICIPIOS
NO

daño
- VERTIDO INCONTROLADO 19 37.860 1 1 46,7

- VERTIDO CONTROLADO
53 3�J 43.

- VERTIDO C/TRITURACION - -

- COMPOSTAJE - Q

- INCINERACION - Q

- RECICLADO - - 1 Q



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA HUESCA

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 219.813 0/o s/Pobl . Esta. 1 0 31 1 No Municipios > 5.000 hab.

Podeaión Helo Munic.> 5.000 hab. 116.084 1 0/p s/Pad . H. Peor . 1 52 r Coef. Variación Estacional

L
20 GENERACION

Generación R S,U. (t/año) 24 .576 1 Tenp. alta (t/día) 82 1 Temp. Baja (t/día) 82

30 RECOGIDA

No Equipos t/año

- COMPACTACION Q 23-6

EQUIPOS - S/COMPACTAClON � 900

-OTROS

10 TRANSPORTE

No
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 24.576 1 294.912

TRANSFERENCIA
1-

_

50 TRATAMIENTO

SISTEMA
No

MUNICIPIOS daño o/
VERTIDO INCONTROLADO 100

VERTIDO CONTROLADO -

- -
-VERTIDO C/TRITURACION

L
- COMPOSTAJE �� -
- INCINERACION -1 -

- RECICLADO 1 -

L



L
ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA JAEN

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 627.598 1 0/o s/Pobl. Esta. 1 1, 29 No Municipios > 5.000 hab. 33

Pbblaaií Hado anie.>5.000hab. 487.178 J o% s/Pabb . H.Prov. 17 7,63 Coef. Variación Estacional

l
20 GENERACION

Generación R.S,U. (t/año) 105.696 1 Terrp. alta (t/día) F52,3 Temp. Baja (t/día)

L
30 RECOGIDA

NO Equipos t/año

-COMPACTACION 34 75 996

EQUIPOS - S/COMPACTACION 33 29.700

- OTROS

40 TRANSPORTE

No
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 33 1 1 105.696 1.268.352

TRANSFERENCIA

50 TRATAMIENTO

SISTEMA No
M taño a/

VERTIDO INCONTROLADO 30 80,208 76

- VERTIDO CONTROLADO 2.92fi

- VERTIDO C/TRITURACION Lr-1 - Q

-COMPOSTAJE 1-_J
22.560

INCINERACION - Q

- RECICLADO

L



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA LEON

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 517.973 1 °% s/Pobl . Esta. 1 0 74 N° Municipios > 5.000 hab. 1 12

Pobla ión Hscho?ttw .>5.000 Mb. %s/Pbbi, i•L Prov: Pi! Coef. Variación Estacional

20 GENERACION

Generación RS.U. (daño) 66.468 Ten .alta (t/dial 221 , emp. Baja (t/día) 21,5

ba

30 RECOGIDA

NO Equipos daño

-COMPACTACION 1 26 J
61.966

EQUIPOS -S/COMPACTACION 4.500

-OTROS

40 TRANSPORTE

No
MUNICIPIOS daño t x km/año

DIRECTO 12 66.468 797.616

TRANSFERENCIA
7

50 TRATAMIENTO

SISTEMA NO
t/silo °/

- VERTIDO INCONTROLADO
MU
� 13.452 20,

VERTIDO CONTROLADO
53.016 79,

- VERTIDO C/TRITURACION r--
..

. - -
- COMPOSTAJE - 1 _

- INCINERACION - Q

-RECICLADO - Q

L



L
ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA LERIDA

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 355.451 1 O// s/Pobl. Esta: , 48 1 NO Municipios > 5.000 hab. 10

Poblacón Hecho NMwie.> 5.000 hab. f 180.549-1 %s/Pbbi, f k Prov. O ,Coef. Variación Estaciond C

20 GENERACION

Generación RS,U. (t/año) 43.644 Temp.aits(t/dfa } 45 Temp. Baja (t/día) 11 45 4

30 RECOGIDA

No Equipos taño

COMPACTACION 23 1 417-427

sr ('�EQUIPOS -S/COMPACTACIOPI � 1.800

- OTROS -

40 TRANSPORTE

No
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 10 43.644 523,722

TRANSFERENCIA - 1

50 TRATAMIENTO

SISTEMA NO

- VERTIDO INCONTROLADO
á!ldIC1P1

95

VERTIDO CONTROLADO 2.112 1S

-VERTIDO C/TRITURACION Q

- COMPOSTAJE

- INCINERACION 1. 1 - Q

- RECICLADO

u



L

ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA LUGO

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 399 .185 0/o s/Pobl . Esta. 0 69 No Municipios > 5.000 hab. 23

PobluáóñIhchoI ,n;w>SAOrrh,r. 262.206 f 0/os/Pbbl. H, Prov. 5, 69 Coef. Variación Estacional 1 , 02

20 GENERACION

Generación R.S,U. (t/año) 55.746 1 Teme. alta (t/día> 1 198 1 Temp . Baja (t/día) 182

1
30 RECOGIDA

NO Equipos t/año

- COMPACTACION 24 42.

EQUIPOS - S/COMPACTACION 15 13.507

- OTROS -

40 TRANSPORTE

No
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 23 55.746 668.952

TRANSFERENCIA 1 -
-1 _

1

50 TRATAMIENTO

SISTEMA
No

MUNICIPIOS oo l
��

t/año
INCONTROLADO

- VERTIDO CONTROLADO - Q

-VERTIDO C/TRITURACION - Q

- COMPOSTAJE _

- INCINERACION _ Q

- RECICLADO
-J



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA MADRID

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 4.726.9861 O/o s/Pobl. Esta . 1 12 0 No Municipios > 5.000 hab. 1 33

Phblaaión1ladlVbtie,> S.000hsb. O/os/PbbI . H.Prov. i Coef . Variación Estacional

20 GEN ERACION

Generación R.S,U. (t/año) 1.372.764 Tenp.alta (t/día) 4.57 Temp. Baja (t/día) 14.576

30 RECOGIDA

NO Equipos t/año

- COMPACTACION 374 1.33

EQUIPOS - S/COMPACTACION 46 41.400

- OTROS 2 600

40 TRANSPORTE

No
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 33 1 11.372.764 116.473,168

TRANSFERENCIA _

50 TRATAMIENTO

SISTEMA No
MUNICIPIOS t/año o/

VERTIDO INCONTROLADO 29 305.328 22

- VERTIDO CONTROLADO
18.168 11

-VERTIDO C/TRITURACION � 953.268 1 1 69
- COMPOSTAJE C-� 48.000 41

- INCINERACION - - Q

- RECICLADO 1 48.000C�



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA MALAGA

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 1 .036.261 1 0/o s/Pobl. Esta . 74 No Municipios > 5.000 hab. 20

Población Hecho munir- >5.000hab. 886.936 % s/Pobl. H. Prov. Coef . Variación Estacional 1 1 ,

20 GENERACION

Generación R.S,U. (t/año) 264.390 1 Teme. alta (ddía) 1.316 Temp . Baja (t/día) 1 736

30 RECOGIDA

NO Equipos t/año

- COMPACTACION 81 241.890

EQUIPOS - S/COMPACTACION 22.500

- OTROS -

40 TRANSPORTE

No
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 20 [7«".M .1 0

TRANSFERENCIA -

50 TRATAMIENTO

SISTEMA
No

01taño 00 _MUNICIPIOS20-
264.3937-VERTIDO INCONTROLADO

- VERTIDO CONTROLADO �- -

-VERTIDO C/TRITURACION - -

- COMPOSTAJE -

INCINERACION C1 - Q

- RECICLADO - -U 0



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA MURCIA

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 957.903711 0/o s/Pobi . Esta. , 48 No Municipios > 5.000 hab. 34

Podariá. Hada Munia.> 5.000 Irb. 9 36..216 J % s/Pobl . H. Prov. M97,7 Coef. Vaviación Estacional 1 ,12

L
20 GENERACION

Generación RS,U. (t/año > 250.375 T~. alta (t/día) 068 $emp. Baja (t/día) 756 5

30 RECOGIDA

No Equipos t/año

COMPACTACION 70 200,8757

EQUIPOS - SICOMPACTACION 1 153 47.700

- OTROS 6Q 1.800

40 TRANSPORTE
No

MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO © 244.495 12.933.940

TRANSFERENCIA Q1 5.880 388.080

50 TRATAMIENTO

SISTEMA
No

rAUNICIPIOS t/350 0/
- VERTIDO INCONTROLADO 22 60.645 24

VERTIDO CONTROLADO

-VERTIDO C/TRITURACION l - - -

- COMPOSTAJE 12 189-730 76

- INCINERACION - Q

- RECICLADO - - -C� 0



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

L
PROVINCIA NAVARRA

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 507.367 1 °/° s/Pobl . Esta . 1 0,80 N° Municipios > 5.000 hab. 12

Población Hecho Manic.> 5.000 hab. 302.800 J % s/Pobl. H. Prov . g 69 Coef. Variación Estacional 1

20 GENERACION

Generación RS,U. (t/año) 74.016 Temp.aita (tldía) 1 247 1 Temp. Baja (t/día) 247

1
30 RECOGIDA

N° Equipos t/año

COMPACTACION 25 62.316

EQUIPOS -S/COMPACTACION 13 11.700

-OTROS L_ - -

40 TRANSPORTE

N°
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 12 1 1 74 .016 888,192

TRANSFERENCIA 1

50 TRATAMIENTO

SISTEMA NO
t/año °/

-VERTIDO INCONTROLADO
MUNICIPIOS
111 FA_25�,

- VERTIDO CONTROLADO
5.760

- VERTIDO C/TRITURACION - - -

-COMPOSTAJE

- INCINERACION -

RECICLADO - 1 - D



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA ORENSE

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 411.339 I 0/o s/Pobl . Esta . 1 0, 57 No Municipios > 5.000 hab. 19

PálieiónHedsoMunic.> S.«»hab. 216.318 J % s/Pobl. H.Prov. 1 52,5 Coef . Variación Estacional

1
20 GENERACION

Gemación RS,U. (t/año ) 46.296 1 Tenp.alta (t/día) 54,3 Temp . Baja (t/día) 154 3

1
30 RECOGIDA

NO Equipos t/año
- COMPACTACION 1 g 36.296

EQUIPOS - S/COMPACTACION 11 9.900Q

-OTROS

40 TRANSPORTE
NO

MUNICIPIOS t/año t x km/año
DIRECTO 19 46 2

TRANSFERENCIA

50 TRATAMIENTO

SISTEMA
No

LJUNICIPIOS t/año 0/
- VERTIDO INCONTROLADO 19 46.29-6-7 100

- VERTIDO CONTROLADO
-

_ Q

- VERTIDO C/TRITURACION

- COMPOSTAJE

- INCINERACION �- _

- RECICLADO

1



►
ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA OVIEDO

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 1.127.007 1 °/ s/Pobi. Esta. 74 N° Municipios > 5.000 hab. 35

_1PoblaáásHKboM.>S.000hsb. 1 .035.879 °1°s/Pa6i.H. Pro r, 1 91 f• Variación Estacional 1 1 05

20 GENERACION

Generación R.S,U. (t/año) 257.612 Ten asta (t/día) r9867T.... Baja ( t/d (a) 1 825

30 RECOGIDA

NO Equipos taño

COMPACTACION 108 235.112

EQUIPOS -SICOMPACTACION 22.500

t{ - OTROS -

40 TRANSPORTE

N°
MUNICIPIOS taño t x km/año

DIRECTO 35 1 1 257.612 3.091.344

L

TRANSFERENCIA - ¡' - _

50 TRATAMIENTO

SISTEMA N°
MUNICIPIOS

-VERTIDO INCONTROLADO 33

-VERTIDO CONTROLADO 5.784

-VERTIDO C/TRITURACION �_�- - -

- COMPOSTAJE -

- INCINERACION 1 _ Q

- RECICLADO
-

_ 1



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA PALENCIA

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 186.512 1 0/o s/Pobl . Esta. 26 No Municipios > 5.000 hab.

Podaei&s Hedor Munic.> 5.000IdL 96.679 J °I Pool . H. Prov. M1,84 Coef . Variación Estacional Q

20 GENERACION

1
Generación R.S,U. (t/año) 21 .816 1 Ten . alta (t/día) 73 1 Temp . Baja (t/día) 73

L

30 RECOGIDA

N0 Equipos daño

- COMPACTACION Q 20.916

EQUIPOS - S/COMPACTACION 1 900Q

-OTROS C-�

40 TRANSPORTE

No
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO ® 21.816-1 1 261.792

TRANSFERENCIA - -

SO TRATAMIENTO

SISTEMA
No

01
- VERTIDO INCONTROLADO

N �d IC1
4.476 21

-VERTIDO CONTROLADO 17.340 79

-VERTIDO C/TRITURACION - - -

- COMPOSTAJE �- -

- INCINERACION l1 -

- RECICLADO



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA LAS PALMAS

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 756.353 1 01o s/Pobl . Esta . 1 1 91 No Municipios > 5.000 hab. 1 22

Población Hecho Munic. > 5.000 hab. 721.816-n % s/Pohl . H. Prov. 95 , 4 Coef. Variación Estacional Q

L
20 GENERACION

Generación RS,U. (t/año) 224.808 1 Tanp. alta (t/día) 1 749 1 Temp . Baja (t/día)

1

30 RECOGIDA

N0 Equipos t/año

- COMPACTACION 85 209.508

EQUIPOS -S/COMPACTACION 17 15.300

-OTROS

40 TRANSPORTE

NO
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 22 224.808 1 2.697.696

TRANSFERENCIA -1 -

50 TRATAMIENTO

SISTEMA
No

MUNICIPIOS t/año o/

-VERTIDO
INCONTROLADO 1 22 224.808 1 1 100

-VERTIDO CONTROLADO
I -

_ Q

- VERTIDO C/TRITURACION

- COMPOSTAJE _

- INCINERACION I - _

- RECICLADO



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA 1 PONTEVEDRA
10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia o/ s/Pobl . Esta. No Municipios > 5.000 hab.

Población Hsoho Mfl > 5.000 hab. 8 4 6. 9 2 7 O/Q s/Pad. It. P, . 8 , 4 Coet. Variación Estacional 1,1

20 GENERACION

ió
Generación R.S,U. (t/año ) 208.651 1 Tanp.aita(t/díal 949 Temp. Baja (t/día) 1 611

30 RECOGIDA

No Equipos taño

- COMPACTACION 65 1 181.351-1

EQUIPOS - SICOMPACTACION 2 8 2 5.2 0 0Q

-OTROS 2.10 0

40 TRANSPORTE

No
MUNICIPIOS t/año t x km/año

43 1208.6511 2.503.812DIRECTO

TRANSFERENCIA

50 TRATAMIENTO

SISTEMA No
MUNICIPIOS daño

VERTIDO INCONTROLADO 41 111.01871 5 3

- VERTIDO CONTROLADO
L

Q

1t
-VERTIDO C/TRITURACION -1 Q

-COMPOSTAJE
Q

11

�• - INCINERACION 78.583 38

- RECICLADO D



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA LA RIOJA

10 DEMOGRAFIA

• Población Hecho Provincia 253.29 5 1 o/o s/Pobl . Esta. 0 , 4 NO Municipios > 5.000 hab. f

Podia�/xr Fhoho Mali&>S.OWhak 169.4087 O/ s/ M. H. Prov. Coef . Variación Estacional

sir
20 GENERACION

Generación RS,U. (t/año > 41.5 3 2 1 Tanp. alta (t/díal 13 8 1 Temp . Baja (t/día) 1 13 8

30 RECOGIDA

NO Equipos taño

-COMPACTACION 14 2-12
EQUIPOS - S/COMPACTACION 3 2. 7 0 0

-OTROS

UFO TRANSPORTE

No
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 1.5327 1 499-127

TRANSFERENCIA (�1

50 TRATAMIENTO

SISTEMA No
MUNICIPIOS t/año o/

- VERTIDO INCONTROLADO 41,532 1 10 0

VERTIDO .CONTROLADO

- VERTIDO C/TRITURACION C� Q

-COMPOSTAJE

- INCINERACION Q

- RECICLADO _



l
ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

irle
01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA SALAMANCA

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 36 8.055 1 % s/Pobl . Este. No Municipios > 5.000 hab.

PMssión Hedor IlAars.> 5.000he. 2 0 5.019 °/osIPo61: M. Peor. 55 7 Coef. Variación Estacional 1

20 GENERACION

Generación R.S,U.(t/ao) 52.640 1 Tui .ahs (t/iiai 175 Temp.Baja(t/día) 1 175

30 RECOGIDA

No Equipos t/año
- COMPACTACION 7167 46.34

EQUIPOS -S/COMPACTACION é; - -in ñ7Q

-OTROS

40 TRANSPORTE
irl

No
MUNICIPIOS taño t x km/año

DIRECTO 52.64 631.680

TRANSFERENCIA

50 TRATAMIENTO

SISTEMA NO
¡MUNICIPIOS vs5o

L1
-VERTIDO INCONTROLADO 3 7.520 15

-VERTIDO CONTROLADO
í� 45.120 85

- VERTIDO C/TRITURACION 11

L

- COMPOSTAJE �1 Q

�i - INCINERACION Q

- RECICLADO 11



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA ¡S. CRUZ TD€RI

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 68 8. 2 737 01. s/PoW . Esta. ® No Municipios > 5.000 hab.

Pobla noHsdMuis.>SAOQhsb. 6 0 ot.w .KPrcv ® Coef. Variación Estacional

20 GENERACION

Generación R.S.U. (tlaib ► 145.116-1 Ta i aib (Vdía► 4 8 Temp. Baja (t/día) 4 8 4

30 RECOGIDA

NO Equipos t/añ.
- COMPACTACION 3 g

EQUIPOS -SICOMPACTACION 2 8 25.200-7

- OTROffi

40 TRANSPORTE

N0
MUNICIPIOS taño t x km/año

DIRECTO 26 45.116 11.741.392

TRANSFERENCIA
1 - -

��

50 TRATAMIENTO

SISTEMA
No

<tM o 0/
- VERTIDO INCONTROLADO. 22.72-2-113 2 p

-VERTIDO CONTROLADO
13 116.388 80

- VERTIDO C/TRITURACION U Q

-COMPOSTAJE Q

- INCINERACION
1�.� L1

- RECICLADO
=J Q



ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA SANTANDER

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 510 .816 1 o% s/Pobl . Esta. 1 p 9' No Municipios > 5.000 hab. 1 15

Padaeiób leerMeiia> 5:000hs4. 364. 80 8 %•H.�• 1 42 ~. Variación Estacional 11

20 GENERACION

G.naaeión R S,U. (t/año) 95.9 71 T~alta WdW 4 0 7 Temp. Saja (t/día) 1 2 91

30 RECOGIDA

NO Equipos taño

-COMPACTACION 2 4 84,271

EQUIPOS -3/COMPACTACION 13 1.7 0

-OTROS

40 TRANSPORTE

No
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 15 95.971 11.151.6521

L

TRANSFERENCIA -
L�

50 TRATAMIENTO

SISTEMA N0
taño o/

- VERTIDO INCONTROLADO 14 41,202 F43

VERTIDO. CiSlITROLAIJO
- f

- VERTIDO C/TRITURACION

- COMPOSTAJE Q

- INCINERACION - Q

- RECICLADO -



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

L

PROVINCIA SEGOVIA

[
10 DEMOGRAFIA

i.

Población Hecha Provincia 14 9. 2 8 6 °/° s/Pobl . Esta . 0 16 No Municipios > 5.000 hab. L�
Podasi. ,e Hs io Mnie,> 5.000 hab. 6 2.2 0 2 1 % s/Pabl . H. Prov . 4 7 Coef. Variación Estacional Q

L
20 GENERACION

Generación R.S,U. (t/año) 14.2 3 2 1 Tenp. alta (t/día) 1 4 7 1 Temp. Baia (t/d íal 4 7

30 RECOGIDA

NO Equipos t/año

- COMPACTACION 16 12.432

EQUIPOS -S/COMPACTACION

-OTROS L.�

40 TRANSPORTE

N°
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 12 14.232 170.784

TRANSFERENCIA

50 TRATAMIENTO

0
SISTEMA NMUNICIPIOS taño °/

10 0-VERTIDO INCONTROLADO 2 14.2371

- VERTIDO CONTROLADO Q

• - VERTIDO C/TRITURACION �� 11

11-COMPOSTAJE F 77

- INCINERACION

- RECICLADO U D



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA SEVILLA

10 DEMOGRAFIA

r�

Población Hecho Provincia 1 1.477.428 1 0/0 s/Pobl. Esta . 1 3 5 2 No Municipios > 5.000 hab. 4 7

~ Pd~ Hs iio M nie.>5000 hab. 1 1.329.803 J 0/o s/Pobl . H. Prov. 90 0 Coef . Variación Estacional Q

20 GENERACION

Generación R S,U. (t/año) 3 21.9 6 0 1 Tanp. alta (t/día) IL . 073 Temp . Baja ( t/día) 11 .0

Ii.r
30 RECOGIDA

No Equipos t/año

- COMPACTACION 9 7 294

.10 0EQUIPOS - S/COMPACTACION 2 9 26

-OTROS 2 0 0

10 TRANSPORTE
llf� N0

MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 47 1 1 321.960

TRANSFERENCIA

50 TRATAMIENTO

0
SISTEMA rAUNICIPIOS.N taño

- VERTIDOINCONTROLADO 41 117.048 1 1 36,

-VERTIDO CONTROLADO
® 17.772 5

- VERTIDO C/TRITURACION

- COMPOSTAJE 7.14 0 I 5 8

- INCINERACION Q

- RECICLADO Q

L



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA SORIA

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 9 8. 8 0 3 1 0/o s/Pobl. Esta. 1 0 10 NO Municipios > 5.000 hab. 12

Poliaáán Haaho Munsn.> 5.000 hala. 1 337.696 1 O/o s/Pabt . H; Prov. $ Coef . Variación Estacional

20 GENERACION

Generación R .S,U. (t/año ) 616 1 Twnp. alti (t/día) 2 9 1 Temp. Baja (t/día) 2 9

L
30 RECOGIDA

NO Equipos t/año

- COMPACTACION 7 . 716

EQUIPOS - S/COMPACTACION 1 1

-OTROS

40 TRANSPORTE

NO
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 1_1 ® 03.392

TRANSFERENCIA

50 TRATAMIENTO

SISTEMA NO O/MUNICIPIOS- tt/aflo
- VERTIDO INCONTROLADO 2 -616 10 0

- VERTIDO CQNTROLADO
I�J Q

-VERTIDO C/TRITURACION U 11

- COMPOSTAJE Q

- INCINERACION Q

- RECICLADO Q



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA 1 TARRAGONA

10 DEMOGRAFÍA

Población Hecho Provincia 516 . 076 1 o/o s/Pobl. Esta. 1 Q 9 No Municipios> 5.000 hab.

Pobla i& Herho Munie.> 5.000 hab. 0/o s/Pobl . H. Prov. 9 ], Coef . Variación Estacional

L
20 GENERACION

Generación R.S,U. (daño ) 9 0 .7 5 3 1 Teme. alta (ddía) 1 3 8 3 1 Temp. Baja (t/día) 1 2 7 6

30 RECOGIDA

NO Equipos t/año

- COMPACTACION 5 7 R 1;

EQUIPOS - S/COMPACTACION F-5-7 1 4.50 0

-OTROS Q

40 TRANSPORTE

No
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 17 90.75 11.089. 6

L TRANSFERENCIA Q

5 0 TRATAUENTO

SISTEMA NO
rAUNICIPIOS daño o/

i► - VERTIDO INCONTROLADO 14

VERTIDO CONTROLADO i ¡ 11

- VERTIDO C/TRITURACION

- COMPOSTAJE 11

- INCINERACION

- RECICLADO © 5 621



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA TERUEL

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 150.900 1 0/o s/Pobl . Esta. Q No Municipios > 5.000 hab. 11

Pobhóón Hedio lb%a ia.> 5.000 ha. 48.031-1 % s/Pbbl. H. Prov.® Coef. Variación Estacional Q

20 GENERACION

Generación R.S.U. (t/año) 10.524 Ten . alta(t/día) 35 Temp . Baja (t/día) Q

30 RECOGIDA

NO Equipos t/año

- COMPACTACION 5Q . 7 2 4 1

EQUIPOS -S/COMPACTACION

- OTROS Q

40 TRANSPORTE

NO
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 11 ® 126.288

TRANSFERENCIA - 11 C�

50 TRATAMIENTO

SISTEMA No t/año
-VERTIDO INCONTROLADO

3
10.524 10 0

ü
- VERTIDO CONTROLADO Q II

VERTIDO C/TRITURACION Q

- COMPOSTAJE - 11

INCINERACION Q

- RECICLADO Q D



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA TOLEDO 1

10 DEMOGRAFIA

Población Hacho Provincia 4 71.8 0 6 1 °io s/Pobi. Esta. Q 6 No Municipios > 5.000 hab. 1 17

Poblaaiáss HdwMasia;> 5A0Qhsb. 210. 100 1 o/Q~._Hi Prov. Coaf. Variación Estacional Q

20 GENERACION

Ganeraaión R.S,U. (t/año) 49.992 1 Tec .atta (t/di'a) Tamp. Baja (t/dla)

30 RECOGIDA

N Equipos taño

COMPACTACION

EQUIPOS -SICOMPACTACIOM in ºnnQ

-OTROS Q

40 TRANSPORTE

NO
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 17 49.992 599.904

TRANSFERENCIA -

50 TRATAMIENTO

SISTEMA
tísAo ol

VERTIDO INCONTROLADO 16 u;jgn 1 r;7 31

VERTIDO CONTROLADO

-VERTIDO C/TRITURACION

41
- COMPOSTAJE 27

- INCINERACION L.�,� 11

RECICLADO �� 11



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA VALENCIA

_ 10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Prov 12..0 6 6.413 J u/o s/Pobl. Esta. 1 4 7 NO Municipios > 5.000 hab. 6 6

11.PbdeóáísHdahoMwi�>SAOQhak * %s/Piaól. If. Prov. Coef . Variación Estacional

L

20 GENERACION

Gc nraeión RS,U. (daño) 471.41 TTwrp,alta (t/día) 2.00 Temp. Baja (ddía) 1 1.42

30 RECOGIDA

No Equipos t/año

-COMPACTAC ION 128 430.911

EQUIPOS -S/COMPACTACION

-OTROS

40 TRANSPORTE

Na
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 471.41 5.656.932

TRANSFERENCIA

50 TRATAMIENTO

SISTEMA No
= daño o/

- VERTIDO INCONTROLADO 60 1 153.411 3 3

VERTIDO Ck7ROu100

-VERTIDO C/TRITURACION -�

-COMPOSTAJE [6
6 7

- INCINERACION -1 1J

RECICLADO U Q



L

ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA VALLADOLID

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 489,636 1 0/o s/Pobl. Esta . © N0 Municipios > 5.000 hab.

Población Hedor llhinic. > 5.000 heb. 378.224 % s/Pn61. H. Prov. 77r 25 Coef . Variación Estacional Q

20 GENERACION

Generación R.S,U. (t/año) 98.640 1 Temp. alta (t/día) 1 32 Temp. Baja (t/día) 1 329

L
30 RECOGIDA

ito NO Equipos t/año

- COMPACTACION 3 3 96.840

EQUIPOS - S/COMPACTACION

-OTROS

40 TRANSPORTE
NO

MUNICIPIOS t/año t x km/año
DIRECTO 98.640 .1.183.680

TRANSFERENCIA

L
50 TRATAMIENTO

SISTEMA NO
MUNICIPIOS t/año 0/

- VERTIDO INCONTROLADO 9.480 10

- VERTIDO CONTROLADO
89 - i 6n

- VERTIDO C/TRITURACION �.J

- COMPOSTAJE
ir.

- INCINERACION - 11

- RECICLADO O
L



1
ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA VIZCAYA

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 1 1.181.4 01 O/o s/Pobl . Esta. 2 , 8 No Municipios > 5.000 hab. 2 9

PoNadón Hecho Munie.> 5.000 hab. 1.0 91.211 0/u s!Pbbl. H. Prov 92 7 Coef. Variación Estacional
1 1 ¡
{ 1 1

20 GENERACION

Generación R .S,U. (t/año) 268 .116 1 Tensp.aila (t/día) 894 1 Temp. Baja (t/dtal 894

30 RECOGIDA

NO Equipos t/año

- COMPACTACION 9 9 243. 816

EQUIPOS - S/COMPACTACION 2 7 24.70-07

- OTROS C�

40 TRANSPORTE

NO
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 29 268.116 13.217.392

TRANSFERENCIA
t t�

ir

50 TRATAMIENTO

SISTEMA NO
taño

VERTIDO INCONTROLADO 16 57.324 21,

- VERTIDO CONTROLADO

-VERTIDOC/TRITURACION 11 204.876 76,

- COMPOSTAJE 1
fr.

- INCINERACION 5 . 916 2 r 3

- RECICLADO

L



ii

L ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

L PROVINCIA ZAMORA

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 2 2 4 . 3 6 9 °/o s/Pobl. Esta. 0 , 2 N° Municipios > 5.000 hab.

Pbdaeiá , Hsdro Mmie..>S.000Irb. 82.024 % s/ • H. Prov.® Coef. Variación Estacional

20 GENERACION

GennseiónRS ,U.(t/año) 18.384 1 Temp. alta (t/día) 1 61 1 Temp. Baja (t/día) 61

30 RECOGIDA

NO Equipos t/año

COMPACTACION ® 6 5 8 4

EQUIPOS - S/COMPACTACION

- OTROS

40 TRANSPORTE

N°
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 220.608

TRANSFERENCIA

r -

50 TRATAMIENTO

SISTEMA N°
P taño

VERTIDO INCONTROLADO �� 2 F7-E.404 2 4

-VERTIDO CONTROLADO

-VERTIDO C/TRITURACION Q

-COMPOSTAJE 11

- INCINERACION 11

-RECICLADO 11



L

ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA ZARAGOZA

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 8 4 2. 3 8 6 J O/p s/Pobl . Esta. 1 1 7 8 No Municipios > 5.000 hab. 10

Podación Hecho Munie.> 5.000 hab. 6 71.9 2 2 1 %s/Pob . H. Prov. 9 76 Coef. Variación Estacional 1

20 GENERACION

Generación RSU . (t/año) 175.572 1 Tare, alta (t/día) 5 8 5 Temp. Baja (t/d (a) 1 5 8 5

Is

30 RECOGIDA

NO Equipos t/año

- COMPACTACION 4 7 1166.572

EQUIPOS - S/COMPACTACION 10 9.00-0-7

-OTROS

40 TRANSPORTE

No
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 7 2

TRANSFERENCIA
L.�J

50 TRATAMIENTO

SISTEMA
No

MUNICIPIOS dallo o/
- VERTIDO INCONTROLADO

VERTIDO CONTROLADO 1 1 1 159.504

-VERTIDO C/TRITURACION

- COMPOSTAJE --� 11

- INCINERACION Q

- RECICLADO �� E1

1



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA CEUTA

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 70.864 1 o/o s/Pobi. Esta. 0 1 No Municipios > 5.000 hab. C]

Población Fbdw M.mic. > 5,000 I. 7 0. 8 6 4 % s/Pohl. 1+. Prov.® Coaf. Variación Estacional

20 GENERACION

Generación R.S,U. (t/año) 16.812 Tenp.~ (t/díal 5 6 Temp . Bala (t/día)

30 RECOGIDA

No Equipos daño

- COMPACTACION Q 15.912:1

iir
QEQUIPOS -S/COMPACTACION 7n n

-OTROS l.�s,.

40 TRANSPORTE

No
MUNICIPIOS taño t x km/año

DIRECTO t 201 .744

TRANSFERENCIA r_-- 1
'II

50 TRATAMIENTO

SISTEMA No
MUNICIPIOS dallo o/

VERTIDO INCONTROLADO 10 0

- VERTIDO CONTROLADO 1- 1 � 1 11
L.�J

- VERTIDO C/TRITURACION - .r
Q

- COMPOSTAJE 11

- INCINERACION

- RECICLADO �!J D



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

01.- DATOS DE BASE

PROVINCIA MELILLA

10 DEMOGRAFIA

Población Hecho Provincia 58.4491] 0/o s/Pobl. Esta. ®5 No Municipios > 5.000 hab. f

PbhlaaiA HathMunia.>B.000fiab . 5 8.44 9 0/QS/Pb6t. H. Pmr. 10 0 Coef . Variación Estacional

20 GENERACION

Generación RS,U. (baño ) 13.86 5 1 T~.am (t/díal 4 6 Temp. Baja (bdía) 4 6

30 RECOGIDA

No Equipos- baño

-COMPACTACION 12.965:1

EQUIPOS - S/COMPACTACION

-OTROS Q

40 TRANSPORTE

N*
MUNICIPIOS t/año t x km/año

DIRECTO 113.865 166

TRANSFERENCIA C�

50 TRATAMIENTO

SISTEMA No
MUNICIPIOS- daib °

-VERTIDO INCONTROLADO L 1

-VERTIDO CONTROLADO

-VERTIDO CITRITURACION

-COMPOSTAJE Q Q

- INCINERACION Q

- RECICLADO L� 11
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4.- EVALUACION ENERGETICA DE LA GESTION DE LOS

RESIDUOS SOLIDOS URBANOS

L

L

L

1

1
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Las tres fases de la gestión con incidencia directa en el

consumo energético son Recogida, Transporte y Tratamiento.

Teniendo en cuenta los equipos y sistemas de recogida, -
transporte y tratamiento utilizados en España , se evaluan a con-
tinuación los consumos específicos unitarios para cada etapa de
la gestión y los correspondientes a cada provincia para llegar a
obtener los consumos totales de España.

iL

L

L

1

L

L

L

Slod. 8
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4.1.- CONSUMOS ESPECIFICOS UNITARIOS

4.1.1.- Recogida

- Equipos compactadores

En base a los apartados anteriores, se ha podido obtener -

el tipo de equipo medio utilizado en España con mecanismo de com

pactación y que responde a las siguientes especificaciones me-

dias básicas:

A) Capacidad útil = 16 m3= 7 t

B) Potencia motor = 170 CV

*C) Consumo específico (Gasóleo A) = 175 gr.CV.hora

D) Coeficiente de utilización = 75%

**E) Rendimiento medio estimado en recogida = 1,75 t/h
i,�• F) Consumo equipo en recogida = B x C x D =

= 170 x 175 x 0,75 = 25 kg/hora, gasóleo A

25G) Consumo unitario equipo = E 1 , 55 = 14,3 kg/t, gasóleo A

- Equipos no compactadores

1
El equipo medio utilizado en España atiende a las siguien-

tes especificaciones técnicas básicas:

A) Capacidad útil = =20 m3 - 3 t

B) Potencia motor = 135 CV

*C) Consumo específico, Gasoleo A = 175 gr. CV. hora
D). Coeficiente de utilización = 75 %

*E) Rendimiento medio estimado en Recogida = 0,5 t/h

(* Tomado(de-las especificaciones y Hojas técnicas de Pegaso.

(**) —Con tripulación de tres peones por equipo.

Mod. 3



Pág. 6 9

F) CONSUMO EQUIPO EN RECOGIDA (Gasoleo A) :

Por hora B x C x D = 135 x 175 x 0,75 = 1 8 kgiV

. Por tonelada = 05 = 36 kg

- Otros

Se refiere este apartado a. equipos de baja capacidad (trac

tores agrícolas y camiones de medio y pequeño tonelaje), utiliza-

dos generalmente en pequeños municipios de áreas rurales.

Las especificaciones técnicas básicas medias de estos equi

�i• pos son las siguientes:

A) Capacidad Gtil = 1 t

B) Potencia motor = 80 CV

*C) Consumo específico, Gasoleo A = _ 175 gr . CV. hora

D) Coeficiente de utilización = 75%

*E) Rendimiento medio estimado en Recogida = 0,3 t/h.

F) CONSUMO EQUIPO EN RECOGIDA ( Gasoleo A):

. Por hora = B x C x D = 80 x 175 x 0,75 = 10,5 kg

. Por tonelada = 103 = 35 kg

1

(*) .- Tomado de las especificaciones y Hojas Técnicas de Pegaso.
(**).- Con tripulación de tres peones por equipo.

1
Nod. 8
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4.1.2.- Transporte

4.1.2.1.- Transporte Directo

La distancia, cada día más alejada entre los núcleos urba

nos y los Centros de-Tratamiento, obliga por el desplazamiento -

de los equipos de recogida a la utilización de tiempos mayores -

en transporte con la correspondiente repercusión en los consumos

energéticos.

En este Estudio se ha visto conveniente la separación de

la Fase de Recogida con la del Transporte para su mejor interpre

tación y evaluación de los consumos. La distancia media entre -

núcleos productores y de tratamiento ha sido fijada en 12 km,jus

tificada porque los grandes núcleos urbanos tienen su centro de

tratamiento a distancias superiores a la considerada, mientras -

que en núcleos' urbanos de tipo rural esta distancia es inferior

a los 12 km considerados.

L
Los siguientes datos de base .han: permitido el cálculo - i

de los consumos energéticos para los diferentes tipos de equipos.

- Equipo compactador

A) Capacidad útil = 16 m3 = 7 t

B) Potencia motor = 170 CV

C) Consumo específico (Gasóleo A) = 175 gr. CV. hora

D) Coeficiente de utilización = 75%

E) Distancia media origen-destino = 12 km

F) Velocidad media = 30 km/hora

G) Tiempo empleado (origen-destino-origen)

Te
=

2FE _ 2302 _ 0,8 horas

H) Consumo equipo en transporte:

. Por hora = B . C . D = 170 x 175 x 0,75 = 25 kg hora

. Por tonelada = 25xxG = 25.0,8 = 2,86 kg/t

Mod. 6
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Por t x km = ?É86 = 2186 = 0,24 kg/t x km

- Equipos no compactadores

Este es el equipo más utilizado en los pequeños municipios

y su coste es elevado por la baja densidad del producto a trans-

portar. En base a los siguientes datos se puede obtener el con

sumo energético de transporte con este tipo de equipo.

A) Capacidad útil = 20 m3 = 3 t

B) Potencia motor = 135 CV

C) Consumo específico (Gasóleo A) = 175 gr. CV. hora

D) Coeficiente de utilización = 75%

E) Distancia media origen-destino = 12 km
�I,• F) Velocidad media = 30 km/hora

G) Tiempo empleado (origen-destino-origen)

Te 2FE
=

2302 0,8 horas

H) Consumo equipo en transporte
. Por hora = B . C . D = 135 . 175 . 0,75 = 1 8 kg/hora

. Por tonelada = 18A.G = 18.0,8 = 4,8 kg/t

. Por t x km = 4�8
12 = 0,4 kg/t x km

- Otros

En base a los siguientes datos se han obtenido los consu-

mos unitarios para este tipo de equipos:

A) Capacidad útil = 1 t

B) Potencia motor = 80 CV

C) Consumo específico = 175 gr. CV. hora

D) Coeficiente de utilización = 75%

E) Distancia media origen-destino = 12 km

F) Velocidad media = 20 km/h

L
L Mod. 8
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G) Tiempo empleado ( origen-destino-origen)

T = 2.E = 2x12 = 1,2 horase F 20

H) Consumo equipo en transporte

. Por hora = B,,.: C . D.= 80 . 175 . 0,75 = 10,5 kg/h

. Por tonelada = 10,5.G = 10,5 x 1,2 = 12,6 kg/t

. Por t x km = 12'6 = 1126 = 1,05 kg/t x km

4.1.2.2. - Transferencia - Transporte

Esta modalidad de transporte no está muy introducida en

España, pudiéndose decir que de las tres transferencias que se

realizan en todo el territorio del Estado ninguna reúne las mini

mas condiciones técnicas que exige esta alternativa de transpor-

te.

Por no existir una unificación, en este caso , ni de equi-

pos ni de instalaciones , se consideran cada una de las existen

cias de forma independiente.

Transferencia - Barcelona

Parte de los residuos sólidos generados en Barcelona y los

de trece municipios del Area Metropolitana son transferidos de

los equipos de recogida a equipos de gran capacidad para su trans

porte hasta el Vertedero de Garraf.

Las especificaciones básicas de esta instalación y los -

consumos obtenidos son los siguientes:

TRANSFERENCIA:

- Capacidad = 511.200 t/año

- Consumó equipos ( Gasóleo A):
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. Pala cargadora 0,85 kg/t

. Compactación 0,58 kg/t

Total Transferencia 1,43 kg/t

TRANSPORTE:

A) Capacidad útil = 75 in 20 t

B) Potencia motor = 352 CV

C) Consumo específico = 155 gr. CV. hora

D) Coeficiente de utilización equipo = 75%

E) Distancia origen-destino = 13 km

F) Velocidad media = 30 km/h

G) Tiempo empleado origen-destino-origen =

= 2.E = 2x13T =
e F j-o 0,87 horas

H) Consumo equipo transporte

. Por hora = B . C . D = 352 x 155 x 0,75 = 41 kg/h

. Por tonelada = 41A.G = 41 200,87 = 1,78 kg/t

. Por t x km = 1 E78 1 178 = 0,14 kg/t x km

- Transferencia - Albacete

Los Residuos Sólidos Urbanos generados en la ciudad de Al

ri bacete son transportados hasta la Planta de Compostaje de Hellín.

Las especificaciones básicas de la instalación de transfe

rencia y sus consumos son los siguientes:

TRANSFERENCIA:

- Capacidad = 31.620 t/año

- Consumos equipos (Gasóleo A):

. Pala cargadora = 1,13 kg/t

TRANSPORTE

A) Capacidad útil = 15 t

!goa. $
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B) Potencia motor = 350 CV

C) Consumo especifico = 155 gr . CV. hora

D) Coeficiente utilización equipo = 75%

E) Distancia origen - destino = 61 km

F) Velocidad media = 30 km/h

G) Tiempo empleado origen-destino-origen=

T = 2. E = 2 x 61 = 4 horas
e F 30

H) Consumo equipo en transporte
. Por hora = B . C . D = 350 x 155 x 0,75 = 41 kg/h

. Por tonelada = 41A.G = 4115 4 = 10,9 kg/t

iL . Por t x km = 10E9 1619 = 0,18 kg/t x km

- Transferencia - Murcia

Los residuos sólidos producidos en Yecla son transportados,

previo trasvase , a la Planta de Compostaje de Hellín.

L
Las especificaciones básicas de la instalación de transfe

rencia y de los equipos de transporte , así como sus consumos, son

los siguientes:

TRANSFERENCIA:

- Capacidad = 5.880 t/año

- Consumo equipo (Gasóleo A):

Pala cargadora = 1,13 kg/t

1
TRANSPORTE:

A) Capacidad útil = 15 t

B) Potencia motor = 350 CV

C) Consumo especifico = 155 gr. CV. hora

D) Coeficiente utilización equipo = 75%

E) Distancia origen-destino.= 66 km

F) Velocidad media = 30 km/h

L
Mod. 8
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G) Tiempo empleado ;(origen-destino-origen):

T = 2.E = 2 x 66 = 4,40 horase F 30

H) Consumo equipo en transporte

. Por hora = B . C . D = 350 x 155 x 0,75 = 41 kg/hora

. Por tonelada = 4 P,
G = 4114,40 = 12 kg/t

12 12. Por t x km = 66 = 0,18 kg/t x km

4.1.3.- Tratamiento

A continuación se analizan los consumos energéticos para

cada uno de los Sistemas de Tratamiento que actualmente operan -

en España:

. Vertido controlado

. Vertido controlado con trituración

. Compostaje

. Incineración

. Reciclado

Lógicamente no se hace mención al vertido incontrolado -
por no suponer consumo energético alguno.

Los consumos energéticos obtenidos para cada sistema de

tratamiento son media del conjunto de instalaciones que actiaimen

te operan en España.

En las instalaciones de tratamiento se consume energía en
forma de Gasóleo A y de electricidad, que han sido independizadas
en este Estudio.

A continuación se especifican los consumos energéticos es
timados para los diferentes Sistemas de Tratamiento.

L
Mod. 8
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CONSUMOS ENERGETICOS PARA LOS DIFERENTES SISTEMAS DE TRATAMIENTO

SISTEMA TRA
O

VERTIDO VERTIDO CON
TAMIENTAMIENT

1
CONTROLADO TROLADO CON COMPOSTAJE INCINERACION RECICLADO

ENERGIA TRITURACION

GASOLEO A 1,81) 1,94 0,70 - 1,95
kg/t

ELECTRICA b,17 5,10 13,00 40,00 18,00
kwh/t

1

1

1

1

1
1

1

1

1
L
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5.- CONSUMOS ENERGETICOS EN LA GESTION DE

LOS RESIDUOS SOLIDOS URBANOS EN ESPAÑA

1
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�I Aplicando los diferentes consumos energéticos específicos,

obtenidos en el apartado anterior, a la situación actual de la

Gestión de los Residuos Sólidos en España, según se especifica -

en el apartado 3, se llegan a deducir los consumos energéticos a

nivel nacional y provincial en las fases de Recogida, Transporte

y Tratamiento.

En las fichas provinciales, adjuntas, se indican los con-

sumos de Energía (Gasóleo A y Eléctrica) para las diferentes eta

pas de la Gestión . Tomando como base los datos contenidos en es

tas fichas se ha llegado a un Cuadro n°3, resumen, en el que se

expresan los consumos energéticos provinciales y los tantos por

ciento en cada fase y el tanto por ciento que cada provincia con

sume respecto al total nacional.

En el Cuadro n°4, adjunto y planos provinciales , se expre

sa este consumo energético en toneladas equivalentes de petróleo

(tep). Un plano a nivel nacional resume los consumos provincia-

les en cada etapa de la Gestión.

El total de energía consumido a nivel nacional en la Ges

tión de los R.S.U. alcanza la cifra de 170.545,3 tep, distribuí-

das en las diferentes etapas como sigue:

- Recogida: 133.026 tep - 78,0%

- Transporte: 27.495 tep - 16,1%

- Tratamiento : 10.024 tep - 5,9%

En diagrama circular adjunto se representa esta distribu-

ción de forma gráfica. }

Mod. 8



CUADRO No 3

ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R. S.U. EN ESPAÑA

CONSUMO ENERGETICO POR ETAPAS DE LA GESTION - RESUMEN-

RECOGIDA TRANSPORTE TRATAMIENTO TOTAL
PROVINCIA UNIDADES

CONSUMO % CONSUMO % CONSUMO % CONSUMO %

KWH/año 8.848 100 8 .848 0,02
ÁLAVA Tm gasóleo/año 890 77 174 15 94 8 1.158 0,70

480.012 100 480.012 1,11
>LBACETE 905 61 551 37 26 2 1.482 0,89

ALICANTE
2.148.198 100 2 . 148.198 4,79

4.438 82 851 16 116 2 5.405 3,24

ALMERIA 1.300 245 15 1.625 0,98

AV I LA 3i5 85 52 14 387 0,22
5.249 100 5.249 o01

BADAJOZ 1.490 81 293 16 E5 3 1.838 1,10
4.110.932 100 4110.93

BALEARES 3.105 83 609 16 16 1 3.730
2 9,16

2,24
12.086 .904 100 12.086.904 26,90

BARCELONA 18.875 75 5.289 21 920 4 25.084 15,10

L
BURGOS

7.181 100 7.181
907 .78 176 15 76 7 1.159 0,70

CACERES 604 83 120 17 724 0,43
1.642.589 100 1.642.589

L
CÁDIZ 4.193 83 778 15 88 2 5 .059 3,04

CASTELLON
482.976 100 482.976 1,08

1243 82 237 16 26 2 1.506 0,90

L
CIUDAD REAL

501.228 501 .228 1,12
1.368 83 249 15 27 2 1.844 0,99

13.070 100 13.070 0,03
CORDOBA 2.962 82 513 14 138 4 3.613 2,16

LA CORONA
17,058 100 17 A58 0-04

3.049 76 807 20 180 4 4.035 2.42

CUENCA 313 85 54 15 187 0,22

GERONA 1.240 84 238 16 147A O-SQ

GRANADA
945.672 100 945.672 2,11

2.275 83 419 15 51 2 2.745 1,65
2.264 100 2.264 0,01

GUADALAJARA
273 78 51 15 24 7 348 0.21

1.119.343 100 1.119.343 2A9
L GUIPUZCOA 2.465 80 464 15 134 5 3.063 184

7.334 100 7.334 O02
HUELVA 1.314 80 247 15 78 5 1.63 98

HUESCA 371 83 73 17 444 0,27
293.778 100 293.778 0,65

L

JAEN 2. 156 85 361 14 21 1 2.538 1,52
9.013 100 9.013 0,02

LEON 1.048 78 200 15 95 7 i 343 -0,81
359 100 359 0,0

LERIDA 663 84 129 16 1 - 793 048

L LUGO 1.090 85 186 15 1.276 0,77

MADRID
6.352.755 100 6.352 .755 14,14

20.541 77 4.039 15 2 .010 8 26 .590 15,98

L MALAGA 4.269 84 805 16 5 .074 3,05

MURCIA 2.466.490 100 2.466.490 5,50
4.653 82 907 15 133 3 5.074 1,42

NAVARRA 979 100 979 0.00
1.312 85 226 14 10 1 1,548 0,93

ORENSE
876 85 153 15 1.029 0,62

983 100 983 0,00
CV1ED0

4.172 84 785 16 10 4.967 2,98
2.948 100 2.948 0,01

PALENCIA 331 78 64 15 31 7 426 0,26

L LAS PALMAS 3.547 84 676 16 4.223 2,53



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMMO ENERGETICO

PR OVINCIA ALAVA

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp . Total codo
t/año kgít- t/año

COMPACTADORES 56.244 14,3

36 -asó,. EQUIPOS S/COMPACTACION 2.40077

OTROS - 11 C1

SUB-TOTAL 10 1KWHíaño 890 t/año Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Total consuno

t x km/año kg/t x km t/año

162COMPACTADORES 674.928 OP-24777

EQUIPOS S/COMPACTACION 28 , 800 0 , 4C 12

OTROS

TRANSFERENCIA

t/año R.S.U. kg/t

INSTAL.ACION TRASVASE E 1 :1
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE - i 1
SUS-TOTAL 20 KWH/año '•4 ' 1 tíaño Gasoleo

30 TRATAM IENTO
Energía Eléctrica Gasoleo

taño R .S.U. KWH/año 'laño
VERTIDO INCONTROLADO 6.600 El

VERTIDO CONTROLADO 52.044 1 8.848

VERTIDO C/ TRITURACION

COMPOSTAJE - 1

INCINERACION - 1

RECICLADO - -- 1 ��

SUB-TOTAL 30 8.848 i KWH/año �_ baño Gaso leo

TOTAL 10 20 - 30 8.848 , KWHíaño 1 1 58 :,'año Gasoleo

L
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGÉTICO

ALBACETEPROVINCIA

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. Total consumo
t/año kg/t taño

COMPACTADORES 46.704 14 _ ó68

EQUIP( S S/COMPACTACION 6.300 L.
227.

OTROS 300 35 10

SUS-TOTAL 10 KWH/año 907 tlaño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Totaiconsumo

t x km/año kg/t x km daño

COMPACTADORES 560.448 0,24 134

L EQUIPOS S/COMPACTACION 75.600 0 4C 30

OTROS 3.600 1,05 _. 1

TRANSFERENCIA

t/año R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE 31.620 1 13 1 136

t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE 11.928. 820 347

SUB-TOTAL 20 11KWH/año 551 taño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
taño R.S.U. KWH /año gaño

VERTIDO INCONTROLADO 16.380

VERTIDO CONTROLADO

VERTIDO C/ TRITURACION C+�

COMPOSTAJE 36.924-1 1 480.012 26

INCINERACION

RECICLADO - ��

SUB-TOTAL 30 480.012 KWH,'año 26 1 t/año Gasoleo

TOTAL 10 - 20 -. 30 480 .012 1 KWH/año 1-482 1 daño Gasoleo

1
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.L. EN ESPAÑA
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02 .- CONSUMO ENERGETICO

Ir PROVINCIA ALICANTE

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. Total m~
t/año kgít t/año

COMPACTADORES 1 264.255 1 1 14,3 3.779

EQUIPOS S/COMPACTACION 18.000 36 648

OTROS 300 35 i1

SUB-TOTAL 10 UKWH/año 1 14 438 t/año Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Total coi umo

t x km/año kg/t x km taño

COMPACTADORES [3.171.060 0,24 761

EQUIPOS S/COMPACTACION 216.000 0,40 36

OTROS 3.600 F-1-70-5-7 4

TRANSFERENCIA
taño R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE 1
t x km/año k5/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUB-TOTAL 20 11 KWHíaño 851 1 t/año Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
t/año R.S.U. KWH/año t/año

VERTIDO INCONTROLADO 117.309

VERTIDO CONTROLADO

- 11VERTIDO C/ TR ITURACION

COMPOSTAJE 165.246 2.148.198 116

INCINERACION _

RECICLADO

SUB-TOTAL 30 2.148.19 8 KWH/año 1 16 j t/año Gasoleo

TOTAL 10 - 20 _ 30 2.148.198 KWH/año 5.405 taño Gasoleo

L



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA T ALMERIA

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. Total mr uno
t/año kg/t t/año

COMPACTADORES 62.506 14,3 894

EQUIPOS S/COMPACTACIOP: 13.500 36 486

OTROS

SUB-TOTAL 10 1KWH/año 1 .380 t/año Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Total cm~

t x km/año kg/t x km taño

COMPACTADORES 750.072 0,24 180

EQUIPOS S/COMPACTACION 162.000 0 4 65

OTROS

TRANSFERENCIA

taño R .S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE C� Q
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUB-TOTAL 20 1KWH/año 245 taño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
taño R .S.U. KWH/año t/año

VERTIDO INCONTROLADO 76.006 11

VERTIDO CONTROLADO -

VERTIDO C/ TRITURACION - 11

COMPOSTAJE

INCINERACION - -- L_J

RECICLADO - ��

SUB-TOTAL 30 KWH/a5o t/año Gasoleo

TOTAL 10 _ 20 - 30 1 KWHiaño 1 .�25 1 t/año Gasoleo

L
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.V. EN ESPA A

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA AVILA

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. Total corsunc
taño kg/t t/año

COMPACTADORES 7.704 14.3 110

EQUIPOS S/COMPACTACION 5.400 36 194

OTROS 300 35 11

SUS-TOTAL 10 KWH/año 315 1 t/año Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Total cxt in

t x km/año kg/t x km taño

COMPACTADORES 92.448 0,24 . 22

0.4 26EQUIPOS S/COMPACTACION 64.800

OTROS 3.600 1,05 4

TRANSFERENCIA

daño R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE 11 Q
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUB-TOTAL 20 ¡KWH/año 52 71 taño Gasoleo

30 TRATAMIENTO
Energía Eléctrica Gasoleo

t/año R.S.U. K"'H /año t/año
ERTIDO INCONTROLADO 13.404

VERTIDO CONTROLADO

VERTIDO C/ TRITURACION 77
COMPOSTAJE 771
INCINERACION - 1

RECICLADO

SUB-TOTAL 30 KWHíaño U t/año Gasoleo

TOTAL 10 + 20 30 - KWH/año 1 1367 tíaiio Gasoleo

L



L
ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAS a

j�• 02 .- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA BADAJOZ J

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. To i aromo
t/año kgit baño

COMPACTADO R ES 84.624 14 , 3 -1.210

EQUIPOS S/COMPACTACION 6.300 36 217

OTROS 1.500 33 53

SUB-TOTAL 10 KWH/año 1 •490 t/año Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Total cm

t x km/año kg/t x km t/año

COMPACTADORES 1.015 48 0,24 244

EQUIPOS S/COMPACTACION 75.600 0 , 4 30

OTROS 18.000 1,05 1Q

TRANSFERENCIA

t,`año R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUS-TOTAL 20 1jKWH/año 293 1 taño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

_ Energía Eléctrica Gasoleo
:;año R .S.U. KWHiaño taño

VERTIDO INCONTROLADO ó í .548 11

VERTIDO CONTROLADO 30.876 5.249 55

VERTIDO C/TRITURACION -

COMPOSTAJE - ��

INCINERACION

RECICLADO
ir

SUB-TOTAL 30 5.249 KWH;año 55 t/año Gasoleo

5.249 1 KWHiaño 1.838 tiaho GasoleoTOTAL 10 - 20 - 30

L



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPA\A

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA BALEARES

10 RECOGIDA

R.S.U . Consumo esp. Toral oormxrio
t/año kg/t t/año

COMPACTADORES 185.535 14 ,3 2.653

EQUIPOS S/COMPACTACION 10.800 36 389

OTROS 1.800 35 6'

SUB-TOTAL 10 KWH /año 3 * 105 tíaño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Tod consuno

t x km/año kg/t x km taño

COMPACTADORES 2.226 .420 0,24 534

EQUIPOS S/COMPACTACIOV 129.600 0,4 52

OTROS 21.600 1,05 23

TRANSFERENCIA

taño R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE 7
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE C�

SUB-TOTAL 20 1KWH/año 609 1 taño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
t/año R .S.U. KWH íaño taño

VERTIDO INCONTROLADO 86.391

VERTIDO CONTROLADO 9.009 1.532 16

VERTIDO C/ TRITURACION

COMPOSTAJE

INCINERACION 102.735 í4.109.400

RECICLADO 1 -�

SUS-TOTAL 30 1 4.110.93 2 KWH/año 1 t/año Gasoleo

TOTAL 10 - 20 - 30 14.1 10.932 KWH/año 3 . ; 3n taño Gasoleo



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.-CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA BARCELONA

10 RECOGIDA

R.S.U . Consumo esp. Tod wrdume
t/año kg/t t/año

COMPACTADORES [1.140.960 3 14,3 16.316

EQUIPOS S/COMPACTACION 71.100 36 2.559

OTROS -
Llr

SUB-TOTAL 10 1KWH/año 18.875 daño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO Consumo eso. Tad oor�sunn
L t x km/año kg/T x km t/año

COMPACTADORES 1 13.691.520 0,24 3.236

EQUIPOS S/COMPACTACION 853.200 0,4 341

OTROS L._

TRANSFERENCIA

t/año R.S.U. kg/t

1 ,43 731INSTALACIOIK TRASVASE 51177
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE 16.645.600 0,14 931

SUS-TOTAL 20 KWH/ario 5.289 3 taño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
taño R .S.U. KWH/año taño

VERTIDO INCONTROLADO 400.860 - L�-J

VERTIDO CONTROLADO 511.200 86.904 920

VERTIDO C/ TRITURACION 11

COMPOSTAJE

INCINERACION 1 300.000 3 1 12.000.000

RECICLADO L

SUB-TOTAL 30 12.086.904 KWH/año 920 tíaño Gasoleo

TOTAL 10 - 20 - 30 3 12.086.904 1 KWH/año 1 25.0S4 j daño Gasoleo



ANALISIS ENERGÉTICO DE LA GESTION DE LOS R.S.V. EN ESPAÑA�L.

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA BURGOS

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp . Total consumo
taño kgit t/año

COMPACTADORES 56.640 F14,3 810

EQUIPOS S/COMPACTACION 2.700 36 97

OTROS - -�

SUB-TOTAL 10 ]KWH/año 1 t/año Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Tetas consumo

t x km/año kg/t x km t/año

COMPACTADORES 679.68071 0,24 163

EQUIPOS S/COMPACTACION 32.400 0 , 40 13

OTROS C�

TRANSFERENCIA

t/año R.S.U. kgit

INSTALACION TRASVASE
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE :1 1

SUB-TOTAL 20 11KWH/año 17b tlaño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
taño R.S.U. KWH/año t/año

VERTIDO INCONTROLADO 17.100 1

VERTIDO CONTROLADO 42.240 r 7.181 75

VERTIDO C; TRITURACION Q

COMPOSTAJE

INCINERACION -�~_ 11

RECICLADO

SUB-TOTAL 30 7. 181 KWH/año ?6 taño Gasoleo

TOTAL 101 20 - 30 7.181 KWH/año 1 .1 59 t/año Gasoleo

L



ANALISIS EN ERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO EN ERGETICO

PROVINCIA LACERES

10 RECOGIDA

R.S.U . Consumo esp . Total son un
t/año kg/t t/año

COMPACTADORES 39.984 14,3 5',1

L EQUIPOS S/COMPACTACION 900 36 33

OTROS

SUB-TOTAL 10 KWH /año 604 t/año Gasoieo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Total mnsun

t x km/año kg/t x km tiaño

COMPACTADORES 479.808 0,24 115

,. EQUIPOS S/COMPACTACION 10.300 0 , 40 1

OTROS _ �� r------�
TRANSFERENCIA

t/año R.S.L. kg1t

INSTALACION TRASVASE
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUB-TOTAL 20 KWH/año 120 tiaño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
daño R .S.U. KWH/año tiaño

VERTIDO INCONTROLADO 40.884

VERTIDO CONTROLADO _

VERTIDO C/ TRITURACION

COMPOSTAJE 1-

I NC I N E R ACI O N O
RECICLADO - ]

SUB-TOTAL 30 KWH/año C- 1 t/año Gasoleo

TOTAL 10 - 20 _ 30 - KWH/año 724 tlaño Gasoleo

L



L

ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUN-10 ENERGÉTICO

PROVINCIA CARIZ

L 10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. Total araa~
taño kg/t- taño

COMPACTADORES 225.223 14,3 3.221

EQUIPOS S/COMPACTACION 3 97227.000 �

OTROS - 1 1

SUS-TOTAL 10 KWH/año 4. 193 1 daño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO Consumo esp. Totalcornui
t x km/año kgh x km taño

COMPACTADORES 2.702.676 0,24 649

EQUIPOS S/COMPACTACION 324 .000 0,40 129

OTROS

TRANSFERENCIA

t/año R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUS-TOTAL 20 1KWH/año 778 j taño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
daño R.S.U. KWH/año taño

VERTIDO) NCONTROLADO 125.870

VERTIDO CONTROLADO

VERTIDO C/ TRITURACION - 77 Q

COMPOSTAJE 1 126.353 1.642.589 88

INCINERACION

RECICLADO

SUB-TOTAL 30 1 .64 L.. 5 89 K:YH/año 1 1a t3 t'año Gasoleo

daño10 = 20 30 1..64 2 . 589 , KWH/año 5. 0 99 año Gasoleo



L

ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA CASTELLON-P.

10 RECOGIDA

R.S.U . Consumo esp. Total consumo
t/año kg/t t/año

COMPACTADORES 73.312 14,3 1.048

EQUIPOS S/COMPACT.:CION 5 . 400 36 195Q

OTROS

SUB-TOTAL 10 1KWH/año 1 •243 baño Gasoleo

q�I
20 TRANSPORTE

DIRECTO Consumo esp. Total
iilYY t x km/año kg/t x km taño

COMPACTADORES 879.744 0 24 211

L EQUIPOS S/COMPACTACION 64.800 0,40 26

OTROS

TRANSFERENCIA

ü
Laño R.S.U. kgh

INSTALACION TRASVASE Q �-

t x km/año kg/t x ;<m
EQUIPO TRANSPORTE Q

SUS-TOTAL 20 KWH/año 23 7 taño Gasoleo

•I 30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
t/año R .S.U. KWH/año t/año

VERTIDO INCONTROLADO 40.560 Q

VERTIDO CONTROLADO

VERTIDO C/ TRITURACION

COMPOSTAJE 37.152 482.976 26

INCINERACION

RECICLADO

SUS-TOTAL 30 482 .976 KW H; año r261 gaño Gasoleo

TOTAL 10 - 20 - 30 482. 976 , K`WHiaño 1 . 506 tlaño Gasoleo



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA CIUDAD REAL

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. Total consumo
t/año kg/t t/año

COMPACTADORES 1 68.484 1 1F14,3 97y

EQUIPOS S/COMPACTACION 36 3ó91 10.800 U
OTROS -

üüi�lllttt

SUB-TOTAL 10 UKWH/año 1 ' 368 t/año Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Total amo

�y t x km/año kg/t x km t/año

COMPACTADORES 1 821.808 0,24 197

EQUIPOS S/COMPACTACION 129.600 0,40 52

OTROS Q

TRANSFERENCIA

t/año R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE
t x km/año kg/t x km

- EQUIPO TRANSPORTE
�1►

SUB-TOTAL 20 1KWH/año 249 1 t/año Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
t/año R .S.U. KWH/año t/año

VERTIDO INCONTROLADO 40.728

VERTIDO CONTROLADO _

VERTIDO C/ TRITURACION
irF

COMPOSTAJE 38.556 501.228 27

INCINERACION

RECICLADO11i

SUB-TOTAL 30 501 .228 KWH/año 27 1 t/año Gasoleo

TOTAL 10 - 20 _ 30 501.228 KWH/año 11.644 t/año Gasoleo



�i.

ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA CORDOBA

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. Total coruun
tiaño kg/t t/año

COMPACTADORES 101.556 14 3 1.452

EQUIPOS S/COMPACTACION 39.600 36 1.426

OTROS 2.400 35 84

• SUS-TOTAL 10 C� KWH/año 4 t/año Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Total consumo

iM t x kmíaño kgh x km tiaño

COMPACTADORES 1.218 .672

EQUIPOS S/COMPACTACION 475.200 0 , 40 ' 9 3

OTROS 28.8007 1 1,05 31

TRANSFERENCIA

t/año R.S.J. kg/t

INSTALACION TRASVASE
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUS-TOTAL 20 11KWH/año 513 1 tiaño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
taño R .S.U. KWHiaño tíaño

VERTIDO INCONTROLADO 66.672

VERTIDO CONTROLADO 76.884 13.070 138

VERTIDO C/ TRITURACION

CO?.IPOSTAJE - �_

INCINERACION -

RECICLADO - 11

SUS-TOTAL 30 13.070 KWH.' año 138 1 t,`año Gasoleo

TOTAL 10 - 20 - 30 13.070 1 KWH/ año t la! tíaño Gascieo



L

ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGÉTICO

col<tzí�APROVINCIA

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. Tata¡ co~
ida t/año kg/t t/año

COMPACTADORES 214.581 14,3 1.667

EQUIPOS SIC 'MPACTACION 7 8 36 1 .3611 3 00

OTROS 600 35 21

SUS-TOTAL 10 1KWHíaño j • 049 t año Gasoleo

20 TRANSPORTE

Consumo esp . Toral consumoDIRECTO t x km/año kg/t x km tíano

COMPACTADORES 2.574.972 0,24 618

EQUIPOS S/COMPACTACION 453.60) 0,4 ¡ 181

OTROS 7.200 1,05 L_ J

TRANSFERENCIA

taño R.S.U. kg¡t

iNSTALACION TRASVASE
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUB-TOTAL 20 11 KWH/año 807 taño Gasoieo

30 TRATA I IE`TO

Energía Eléctrica Gasoleo
t/año R.S.U. KWH /año baño

VERTIDO IA :7NTROLADO 152.637 F

VERTIDO CONTROLADO
1 100.344 17.058 180

VERTIDO Ci 7RITURACION

COMPOSTAJE

INCINERACION - -�

RECICLADO

SUS-TOTAL 30 L 17,058 KWH;año 180 t/año Gasoleo

TOTAL 10 - 20 - 30 1 7 . 058 , KWH'año 1 44.0�36 tlaño Gasoleo



Ati ALISES ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA CUENCA

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. Total wrm~
}LI. t/año kg/t t/año

COMPACTADOHES 12.804 14,3 183

jl EQUIPOS S/COMPACTACION 3.600 36 130

OTROS - 1 1

SUB-TOTAL 10 KWH/año 313 t/año Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Tod aor un

t x km/año kg/t x km taño

COMPACTADORES 153.648 0,24 37

EQUIPOS S/COMPACTACION 43.200 0,4 17

OTROS

TRANSFERENCIA

t/año R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE
ila

SUB-TOTAL 20 11KWH/año 54 J t/año Gasoleo

30 TRATMIE TO

Energía Eléctrica Gasoleo
taño R.S.U. KWH/año t/año

VERTIDO INCONTROLADO 16.404

- 77VERTIDO CONTROLADO

VERTIDO C/TRITURACION - tr-J

COMPOSTAJE

INCINERACION 7

RECICLADO -

SUB-TOTAL 30 - KWH/año t/año Gasoleo

TOTAL 10 - 20 - 30 KWH/año 367 taño Gasoleo

L



L

ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA GERONA,

10 RECOGIDA

R.S.U . Consumo esp . Tod cornumo
t/año kg/t• taño

COMPACTADORES 72.360 14,3 1 1 1.035

EQUIPOS S/COMPACTACION 5.400 36 194

OTROS 300 35 11

SUB-TOTAL 10 KWH/año 1 1 .240 i taño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO Consumo esp. Torá co~
t x km/año kg/t x km t/año

COMPACTADORES 868.320 0,24 208

EQUIPOS S/COMPACTACION 64.800 0 ,4 26

OTROS 3.600 1 51 141

TRANSFERENCIA

t/año R.S.U. kgit

INSTALACION TRASVASE
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE 1 -7 1

SUB-TOTAL 20 1KWH/año 238 1 taño Gasoleo

30 TRATAMIENTO
Energía Eléctrica Gasoleo

t/año R.S.U. KWH /año t/año
VERTIDO INCONTROLADO 78.060 11

VERTIDO CONTROLADO

VERTIDO C/TRITURACION Q

COMPOSTAJE - 11

INCINERACION

RECICLADO - 1

SUB-TOTAL 30 - KWH/año taño Gasoleo

TOTAL 10- 20 : 30 - 1 KWH/año 1 .478 taño Gasoleo



u
ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA GRANADA

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. Total coruurro
t/año kg/t t/año

COMPACTADORES 111.594 14,3 1.596

EQUIPOS S/COMPACTACION 18.000 35 648

OTROS 900 36 31

SUB-TOTAL 10 KWH/año 2.275 taño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO Consumo esp. Total coi Jn
t x km/año kg/t x km taño

COMPACTADORES 1.339.128 0.24 321

EQUIPOS S/COMPACTACION 216.000 0,40 87

OTROS 1 .800 1,05
11---'

TRANSFERENCIA

taño R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE 1 1
t x kmlaño kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUB-TOTAL 20 KWH/año `119 1 daño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
taño R .S.U. KWH/año tíañr

VERTIDO INCONTROLADO 57.750

VERTIDO CONTROLADO _ Q

VERTIDO C/ TR ITURACION

COMPOSTAJE 72.744 945.672 51

INCINERACION

RECICLADO �� r r-----�
�++f SUB-TOTAL 30 • 945.672 KWH/año 51 1 t/año Gasoleo

iW.
KWHíaño 2.745 daño GasoleoTOTAL 10 - 20 - 30 945-r7



U

ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPA\A

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA GUADALAJARA

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp . Total consumo
t/año kg/t t/año

CON1PACTADORES 14.556 14, 3 208

EQUIPOS S/COMPACTACION EI 1.800 36 65

OTROS - U F-771
i SUB-TOTAL 10 1KWH/año 273 1 daño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Total consumo

t x km/año kg/t x km t/año

COMPACTADORES 174.672 0,24 42

EQUIPOS S/COMPACTACION 21.600 0,40 Q

OTROS

y
TRANSFERENCIA

taño R.S.J. kg/t

INSTALACION• TRASVASE 1 E
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUB-TOTAL 20 1KWH/año 51 taño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
taño R.S.U. KV'. H/año t/año

'RTIDOINCONTROLADO 3.036

VERTIDO CONTROLADO 13.320 2.267-7 24

VERTIDO C/ TRITURACION

COMPOSTAJE L��J

INCINERACION

RECICLADO 1 I

SUS-TOTAL 30 2-264 KWH/año 24 1 tiaño Gasoleo

TOTAL 10 - 20 - 30 r 2-264� KWH/año 348 taño Gasoleo

L



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA GUIPUZCOA

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. Taca¡ ca�sumo
taño kg/t t/año

-7 1COMPACTADORES 138.407 14,3 1.979

L EQUIPOS S/COMPACTACION 13.500 36 486

OTROS -

SUB-TOTAL 10 jKWH/año 2.465 daño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Tata¡ a>nsurr

t x km/año kg%t x km Llano

COMPACTADORES 1.660.884 0,24 399

EQUIPOS S/COMPACTACION 162.000 0,40 E;5

OTROS - r.�
TRANSFERENCIA

daño R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUS-TOTAL 20 KWHiaño • X64 daño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
t/año R.S.U. KWHiaño t/año

VERTIDO INCONTROLADO 53.738

VERTIDO CONTROLADO 53.325 9.065 96

VERTIDO C/ TRITURACION 19.584 99.878 38

COMPOSTAJE -

INCINERACION 25.260 1.010.400

RECICLADO - -�

SUS-TOTAL 30 1.119.343 1 KWH/año 134 tíaño Gasoleo

ño 3-063- I daño GasoieoKWHiaTOTAL 10 - 20 - 30 11.119.343

L



u

ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.C. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA HUELVA

lrl. 10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp . Total aarwxr
t/año kg/t taño

COMPACTADORES 73.800 14,3 1.055

EOUIPCS S/COMPACTACION 2591 7.200 L.�

OTROS - 77
SUB-TOTAL 10 11 KWH/año 1 .314 taño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Total consurrro

t x km/año kg/t x km taño

COMPACTADORES 885.600 0 24 212

EQUIPOS S/COM?ACTACION 86.400 0 40 35

OTROS - 1 E

TRANSFERENCIA

daño R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUS-TOTAL 20 KWH/año 247 daño Gasoleo

30 TRATA,,%�IIE`TO

Energía Eléctrica Gasoleo
t/año R .S.U. KWH/año t/año

VERTIDO INCONTROLADO 37.860

VERTIDO CONTROLADO 43.140 7.334 78

VERTIDO C/ TRITURACION - ��

COMPOSTAJE -

INCINERACION -

RECICLADO -

SUS-TOTAL 30 7.334 KWH/año 78 1 taño Gasoleo

TOTAL 10 - 20 -#..30 1 KWH/año 1 .639 1 tlaiw Gasoleo



i�

ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGÉTICO

PROVINCIA HUESCA

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp . Tata¡ orr un
t/año kg/t t/año

COMPACTAOORES 23.676 14 3 339

L EQUIPOS S/COMPACTACION 900 36 32

OTROS

SUB-TOTAL 10 1KWH/año 371 t/año Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Tod oxuumo

t x km/año kg/t x km t/año

COMPACTADORES 284.112 0,24 69

EQUIPOS S/COMPACTACION 10.800 0 , 40

OTROS

TRANSFERENCIA

t'año R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE C�
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE 11

SUB-TOTAL 20 KWH/año 73 j taño Gasoleo

^0 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
taño R.S.U. KWH/año tiaño

VERTIDO INCONTROLADO 24.576

VERTIDO CONTROLADO _

VERTIDO C/ TRITURACION

COMPOSTAJE - 11

INCINERACION

RECICLADO

SUB-TOTAL 30 KWH/año t /año Gasoleo

TOTAL 10 -1- 20 - 30 KWH/año I 44 t/año Gasoleo



L
ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO E.NERGETICO

PROVINCIA JAE1N

10 RECOGIDA

R.S.U . Consumo esp. Total =na^
t/año kg/t t/año

COMPACTADORES 75.996 14 ,3 '1.087

EQUIPOS S/COMPACTACION 29.70077 36 1.069

OTROS - 1 C_7

SUB-TOTAL 10 KWH/año L2 .156 1 taño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Total co~

t x km/año kg/t x km t/año

COMPACTADORES 911.952 0,24 218

EQUIPOS S/COMPACTACION 356.400 0,40 143

OTROS - L�11 11

TRANSFERENCIA

L
taño R .S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE 7
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUB-TOTAL 20 UKWH/año 351 taño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
taño R .S.U. KWH /año taño

VERTIDO INCONTROLADO 80.208

VERTIDO CONTROLADO 2. 928 498

VERTIDO C/ TRITURACION -�

COMPOSTAJE 22.560 292O 1ó

INCINERACION les.!

RECICLADO

SUB-TOTAL 30 293.778 ] KWH/año 21 jI t/año Gasoleo

TOTAL 10 - 20 ; 30 293 .778 j KWH/año 2.538 t/ año Gasoleo

L



a

ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA LEON

10 RECOGIDA

R.S.U . Consumo esp. To I eorm
t/año kg/t t/año

COMPACTADORES [1.968 14,3 896

EQUIPOS S/COMPACTACION 4.500 36 162

OTROS _ _7 1 7
SUB-TOTAL 10 1 KWH/año 1.048 1 vaño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Total mtsumo

t x km/año kg/t x km taño

CQMPACTADORES 743.616 0,24 178

-7 1EQUIPOS S/COMPACTACION 54.000 0 4C 22

OTROS - 7

TRANSFERENCIA

taño R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE 11
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUS-TOTAL 20 11KWH/año 200 J t/año Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
t/año R .S.U. KWH/ año t/año

VERTIDO INCONTROLADO 13.452

VERTIDO CONTROLADO , 53.016 9.013�� 95

VERTIDO C/ TRITURACION Q

COMPOSTAJE - C
INCINERACION -

L..�

RECICLADO

SUS-TOTAL 30 9.013 KWH/año 1 195 t/año Gasoleo

TOTAL 10 T 20 - 30 9.013 KWH/año 1.3r 43 t/año Gasoleo



L

ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA LÉRIDA

Ii. 10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. Total consumo
t/año kg/t t/año

COMPACTADORES 41.844 14,3 598

EQUIPOS S/COMPACTACION 1.800 36 65

OTROS - ��

SUB-TOTAL 10 1KWH/año 663 1 taño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO Consumo esp. Tod crxrsurno
t x km/año kg/t x km taño

COMPACTADORES 502.128 0,24 121

EQUIPOS S/COMPACTACION 21.600 0,40 �8

OTROS - ��

TRANSFERENCIA

kg/t-/año R.S.U.

INSTALACION TRASVASE 1
t x km/año kg/t x km

1 EQUIPO TRANSPORTE U

SUB-TOTAL 20 KWH/año 129 j tiaño Gasoleo

�•y 30 TRATAMIE.TO
Energía Eléctrica Gasoleo

fin t/año R .S.U. KWH/año tia fio
VERTIDO INCONTROLADO 41.532

VERTIDO CONTROLADO 2.112 359 1

VERTIDO C/ TRITURACION -

COMPOSTAJE

INCINERACION - C�
iL RECICLADO -

SUB-TOTAL 30 359 KWH/año �]1 t/año Gasoleo
iVr

TOTAL 10 = 20 - 30 359 KWH/año 793 daño Gasoleo



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA LUGO'

10 RECOGIDA

R.S.U . Consumo esp. Total consuno
t/año kg/t taño

COMPACTADORES 42.246 14,3 604

EQUIPOS S/COMPACTACION 13.500 36 486

OTROS t1

SUS-TOTAL 10 KWH/año 1 .090 t/año Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Total cort iro

t x km/año kg/t x km daño

COMPACTADORES 506.952 0,24 121

EQUIPOS S/COMPACTACION 162.400 0 , 40 65

OTROS

TRANSFERENCIA

taño R .S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE r -1 I c
t x km/año kgit x km

EQUIPO TRANSPORTE 1 L..�

SUB-TOTAL 20 1KWH/año .186 j taño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
t/año R.S.U. KWH/ano taño

VERTIDO INCONTROLADO 55.746 L

VERTIDO CONTROLADO

VERTIDO C/ TRITURACION

COMPOSTAJE E1

+��I INCINERACION

RECICLADO

SUS-TOTAL 30 - KWH/año gaño Gasoleo

TOTAL 10 - 20 - 30 - KWH/año 1.276 t/año Gasoleo

Ír



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPADA

02.- CONSUMO EN ERG ETILO

PROVINCIA MADRID

10 RECOGIDA

RS.U. Consumo esp. Total consumo
t/año kg/t- t/año

COMPACTADORES 1.330.764 14,3 1 1 19.030

EQUIPOS S/COMPACTACIOA' 41.400 36 1.490

OTROS 35 21

SUS-TOTAL 10 1KWH/año 1 20.541 tJaño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Total cor~

t x km/año kg/t x km tJaño

COMPACTADORES 15.969. 168 0,24 1 3.833

EQUIPOS S/COMPACTACION 496.800 0 40 199

OTROS 7.200 1,05

TRANSFERENCIA

t/año RS .U, kgit

INSTALACION TRASVASE
t x km/año kg%t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUS-TOTAL 20 1 KWHiaño 1 4 .039 1 taño Gascieo

30 TRATA!NIIENTO
Energía Eléctrica Gasoleo

Jaño R.S.U. KWH/año daño
VERTIDO INCONTROLADO 305.3281-7

VERTIDO CONTROLADO 18.168 33

VERTIDOC/TRITURACION 953.268 1 1 4.861.667 1.849

COMPOSTAJE 48.0003-7 F 624.000 34

INCINERACION

RECICLADO 48.000 864.000 1 94

SUB-TOTAL 30 16. Z752-755 KWHraño 2.010 1 t/año Gasoleo

TOTAL 10 - 20 _ 30 16. 352.755 1 KWHiaño 26.590 taño Gasoleo



1

ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA MALAGA

10 RECOGIDA

R.S.U . Consumo esp. Total consumo
t/año kg/t t/año

COMMPACTADORES 241.89

EQUIPOS S/COMPACTACION 3622.500 810-7C�
OTROS

SUS-TOTAL 10 KWH/año 4.269 t/año Gasoleo

iY►
20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Total co~

t x km/año kg/t x km vaño

COMPACTADORES 2.902 . 680 0,24 65 7

108EQUIPOS S/COMPACTACION 270.000 0,40

OTROS U 1

TRANSFERENCIA

taño R.S.U. kgit

INSTALACION TRASVASE 1 -7
t x kmiaño kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

s l SUS-TOTAL 20 KWH/año 805 j daño Gasoleo

+�•I 30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
taño ". S.U. KWHiaño tiaño

VERTIDO INCONTROLADO 264. _ 90 1l--�

VERTIDO CONTROLADO

VERTIDO C/ TRITURACION C�

COMPOSTAJE

INCINERACION

RECICLADO - ( 1 1

SUS-TOTAL 30 KWH/año t /año Gasoleo
LI

TOTAL 10 - 20 - 30 KWH/año 5 . 074 1 baño Gasoleo



L
ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA MURCIA

10 RECOGIDA

. R.S.U. Consumo esp. Total coroumo
t/año kg/t t/año

COMPACTADORES 200.875 14,3 2.873

EQUIPOS S/COMPACTACION 136
1.71747.700 1

OTROS 1.800 35 63

SUB-TOTAL 10 1KWH/año 1 4 .653 t/año Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO Consumo esp. Total cor u o
t x km/año kg/t x km taño

0,24 578COMPACTADORES 2.410.5007

EQUIPOS S/COMPACTACION 572.400 0,40 229

OTROS 21.600 1,05 23

TRANSFERENCIA

t/año R .S.U. kg/,,

-7 rINSTALACION TRASVASE 5.880 1, 13 17
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE 388.080 0,18 70

SUB-TOTAL 20 1KWH/año 9 0 taño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
t/año R .S.U. KWH/año t/año

VERTIDO INCONTROLADO 60.64 1 � 1 1

VERTIDO CONTROLADO

VERTIDO C/ TRITURACION

COMPOSTAJE 189.730 2.466.490 133

INCINERACION

RECICLADO

SUB-TOTAL 30 2.466.490 KWH/año 133 1 t/año Gasoleo

TOTAL 10 - 20 - 30 2.466.490 KWH/año 5 • ! taño Gasoleo



1

ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGÉTICO

(lrr
PROVINCIA NAVARRA

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp . Total coro^
t/año kg/t t/año

COMPACTADORES 62.316 14 3 891

EQUIPOS S/COMPACTACION 11.700 421

OTROS

SUS-TOTAL 10 1KWH/año 1 .312 t/año Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Tod en~

t x km/año kg/t x km taño

COMPACTADORES 747.792 0,24 170

EQUIPOS S/COMPACTACION 140.400 0 , 40 56

OTROS -

TRANSFERENCIA

t/a,io R -,.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUS-TOTAL 20 jKWH/año 226 baño Gasoleo

30 TRATA I ENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
t/año R.S.U. KWH/año tíaño

L-VERTIDO INCONTROLADO 68. 256

VERTIDO CONTROLADO 5.760 979

VERTIDO C/ TRITURAC1ON -

COMPOSTAJE - 1

INCINERACION - 1 E1

RECICLADO -

SUS-TOTAL 30 1 1979 KWH/año 1 p t/año Gasoleo

TOTAL 10 - 20 + 30 979 KWHiaño 1 .548 t/año Gasoleo

L



L ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSU.MIO ENERGETICO

PROVINCIA ORENSE

10 RECOGIDA

R.S.U . Consumo esp. Toral consumo
taño kg/t t/año

COMPACTADORES 36.396 14,3 520

ti EQUIPOS S/COMPACTACION 9. 900 36 356

OTROS - 1

SUB-TOTAL 10 jKWH/año 876 1 taño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO Consumo esp. Total consuno
t x km/año kg/t x km baño

COMPACTADORES 436.752 0,24 105

EQUIPOS S/COMPACTACION 118.800 0 , 40 =d i

OTROS - �1

TRANSFERENCIA

taño R.S.U. cgit

LNSTALACION TRASVASE -7 1 1 -7
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE t1 1 7

SUB-TOTAL 20 11KWH/año 153 j t/año Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
t/año R.S.U. KWHíaño taño

VERTIDO INCONTROLADO 46.296

VERTIDO CONTROLADO _

VERTIDO C/ TRITURACION 1 Q

COMPOSTAJE

INCINERACION -

RECICLADO - ~

SUB-TOTAL 30 - KWH/año

-^-

taño Gasoleo

TOTAL 10 - 20 - 30 - 1 KWH/agio 1.nt„29 i baño Gasoieo

L



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPA\-A

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA ovo

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp . Total consumo
t/año kg/t t/año

COMPACTADORES 235.112 14,3 3.362

EQUIPOS S/COMPACTACION 22.500 36

OTROS - C_

SUB-TOTAL 10 E] KWH/año 14-172 1 baño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DI RECTO
Consumo esp . Total consumo

t x km/año kg/t x km daño

COMPACTADORES 2.821.344 0,24 677

�- 108EQUIPOS S/COMPACTACION 270.000 0,40

OTROS - U

TRANSFERENCIA

taño R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE 1
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUS-TOTAL 20 KWH/año 785 1 tiaño Gasoleo

30 TRATAMIENTO
Energía Eléctrica Gasoleo

t/año R .S.U. KWH/año tlañ4
VERTIDO INCONTROLADO 253.828

VERTIDO CONTROLADO 5.784 983 101 �� U
VERTIDO C/ TRITURACION - �1

COMPOSTAJE --�

INCINERACION -

RECICLADO -

SUS-TOTAL 30 9 83 KWHiaño 10 1 t/año Gasoleo

TOTAL 10 - 20 30 983 KWH/año 4 . 967 dacio Gasoleo

1



L ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGÉTICO

PROVINCIA PALENCIA

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp . Total consuma
t/año kg/t-taño

COMPACTADORES 20.916 14 299

EQUIPOS S/C()MPACTACION 900 36 32

OTROS

SUS-TOTAL 10 UKWH/año 331 taño Gasoieo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Total corou r

t x km/año kg/t x km t/año

COMPACTADORES 250.992 0,24 60

L EQUIPOS S/COMPACTACION 10.800 0 , 40 4

OTROS

TRANSF=ERENCIA

taño R.S.U, kg/t

INSTALACION TRASVASE í -7 7 7
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUS-TOTAL 20 UKWH/año 64 taño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
t/año R.S.U. KWH/año t/año

VERTIDO INCONTROLADO 4.476

VERTIDO CONTROLADO
1 17.340 2.948 31

VERTIDO C/ TRITURACION

COMPOSTAJE

INCINERACION

RECICLADO - I u

SUS-TOTAL 30 2.948 KWH ; año 31 t /año Gasoleo

, Gasoleotaño10 - 20 - 30 2.948 KWH / año 426

1



1 ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA LhS PALMAS

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. Total consumo
t/año kg/t- t/año

COMPACTADORES 209.508 14 ,3 8.996

L EQUIPOS S/COMPACTACION 15.300 36 551

OTROS

SUB-TOTAL 10 KWH/año 3.547 1 t/año Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Tortas c umo

t x km/año kg/t x km t/año

COMPACTADORES 1 2.514.096 0,24 603

EQUIPOS S/COMPACTACION 183.600 0,40 73

OTROS

TRANSFERENCIA

t/año R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE 11
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUB-TOTAL 20 1KWH/año 676 1 t/año Gasoleo

30 TRATA. 1I ENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
t/año R.S.U. KWH /año tiaño

VERTIDO INCONTROLADO 224.808

VERTIDO CONTROLADO U
VERTIDO C/ TRITURACION

COMPOSTAJE 11

INCINERACION rr

RECICLADO

SUB-TOTAL 30 KWH/año lr.�J daño Gasoleo

TOTAL 10 = 20 _ 30 - KWH/año 4.223 1 t/año Gasoleo

1



1
ANALISiS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.L. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA PONTEVEDRA

10 RECOGIDA

R.S.U . Consumo esp. To t aoRSUrra
t/año kg/t t/año

COMPACTADORES 181.351 14,3 2.593

EQUIPOS S/COMA1CTACION 25.200 36 907

OTROS 2.100 35 4

SUB-TOTAL 10 UKWH/año 1 3.574 1 taño Gasoleo

20 TR.-kNSPORTE

DIRECTO Consumo esp. Total co no
t x km/año kg/t x km tiaño

COMPACTADORES 2.201.412 0,24 528

fr EQUIPOS S/COMPACTACION 302.400 770-,4077 121

OTROS 25.200 1,05 25

TRANSFERENCIA

tlaño R.S.U. kgit

INSTALACION TRASVASE
t x km/año kgit x km

EQUIPO TRANSPORTE 1 1 1

SUS-TOTAL 20 UKWHiaño 675 j tiaño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
taño R .S.U. KWHiaño tíaño

VERTIDO INCONTROLADO 111 .018

VERTIDO CONTROLADO 19.553-7 f_ 3.238� 34

VERTIDO C/ TRITURACION -

CONIPOSTAJE -

INCINERACION 78.583 1 1 3.143.320
-7 1RECICLADO -

SUS-TOTAL 30 3.146.558 K'.VH/año 773-74——"j t/año Gasoleo

TOTAL 10 - 20 _ 30 13.146.558 KWHiaño 74.-287-7, timo Gasoleo

1



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPA?`'A

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA LA RIOJA

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. Totai consumo
t/año kg/t- t/año

COMPACTADORES 38.832 14,3 555

EQUIPOS S/COMPACTACION 2.700 36 g7

OTROS

SUB-TOTAL 10 1KWH/año 652 gaño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Total cona~

t x km/año kg/t x km tíaño

COMPACTADORES 465.984 0,24 112

L EQUIPOS S/COMPACTACION 32.400 13

OTROS

TRANSFERENCIA

taño R .S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUB-TOTAL 20 ]KWH/año 125 J t/año Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
t/año R.S.U. KWH /año t/año

VERTIDO INCONTROLADO 41.532

VERTIDO CONTROLADO

VERTIDO C/ TRITURACION

COMPOSTAJE - ��

INCINERACION

RECICLADO - U

SUB-TOTAL 30 K4"/H/año 1 - 11 gaño Gasoleo

TOTAL 10 - 20 - 30 - KWH/año 777 tíaño Gasoieo



L
ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUM10 ENERGETICO

PROVINCIA SALAMANCA

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp . Total aomumo
t/año kg/t t/año

COMPACTADORES 46.340 14.í 66

EQUIPOS S/COMPACTACION 6.300 36 227

OTROS

SUB-TOTAL 10 ]KWH/año 890 daño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Toa¡ mmun

t x km/año kg/t x km daño

COMPACTADORES 556.080 0,24 1 13

EQUIPOS . S/COMPACTACION 75.600 0,4 30

OTROS - 77 L�

TRANSFERENCIA

t/año R.S.U. kg/t

iNSTALACION TRASVASE 1 I�
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE Lr_ 1

SUS-TOTAL 20 jKWH/año 163 t/año Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
taño R.S.U. KWH/año t/año

VERTIDO INCONTROLADO 7.520 Li

VERTIDO CONTROLADO 45.120 7.670 si

VERTIDO C/ TRITURACION - t E1

COMPOSTAJE -

INCINERACION - 1..�

RECICLADO

SUB-TOTAL 30 I 7.670 KWH/año 81 1 t/año Gasoleo

TOTAL 10 - 20 - 30 7 KWH/año 1 . 134 J t/año Gasoleo



L

ANALlSIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑABr

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA STA. CRUZ T-

10 RECOGIDA

R.S.U . Consumo esp. Total consumo
t/año kg/t- t/año

COMPACTADORES 119.616 1 1 14,3 1.711

EQUIPOS S/COMPACTACION 25.200 36 907

OTROS 300 10

SUB-TOTAL 10 1KWH/año 2.618 taño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO Consumo esp. Total co~
t x km/año kg/t x km taño

COMPACTADORES 1.435.392 0,24 344

EQUIPOS S/COMPACTACION 302.400 0,4 121

OTROS 1,05 41

TRANSFERENCIA

t/año R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE 1
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUB-TOTAL 20 KWH/año 469 1 taño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
t/año R.S.U. KWH /aíro tiaño

VERTIDO INCONTROLADO 28.727 1

VERTIDO CONTROLADO
1 116.388 19.786 210

VERTIDO C/ TRITURACION -

COMPOSTAJE - 11

INCINERACION -

RECICLADO -

SUB-TOTAL 30 19.786 KWHíaño 210 1 t/año Gasoleo

TOTAL 10 = 20 - 30 19.786 ] KWVHIaño 3.297 •Jaño Gasoleo

1



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.C. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGETICO

SANTAI3DERPROVINCIA

10 RECOGIDA

R.S.U . Consumo esp . Total consumo
t/año kg/t taño

COMPACTADORES 84.271 14 , 3 1.205

EQUIPOS S/COMPACTACION 11.700 36 421

OTROS - 1 1

SUB-TOTAL 10 1KWH/año 1 •626 taño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Total mr~

t x km/año kg/t x km taño

COMPACTADORES 1.011.252 0,24 243

EQUIPOS S/COMPACTACION 140.400 0,4 56

OTROS - 1

TRANSFERENCIA

t/añc R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE Q
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE 1

SUS-TOTAL 20 JKWH/año 299 1 taño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
Uaño R.S.U. KWH/año t/año

VERTIDO INCONTROLADO 41.202

VERTIDO CONTROLADO 54.769 9.311 gg

VERTIDO C/ TRITURACION - E1

COMPOSTAJE -

INCINERACION -

RECICLADO

SUB-TOTAL 30 L 9.311 1 KWH/año 99 1 t/año Gasoleo

TOTAL 10 20 - 30 ( 9.311 1 KWH;año 2.0247 taño Gasoleo



L

ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.-CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA SEGOVIA

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. Total con~
t/año kg/t taño

COMPACTADORES 12.432 14,3 178

EQUIPOS S/COMPACTACION 1.800 36 65

OTROS - Q

SUB-TOTAL 10 1KWH/año 243 gaño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp, Toral urr

t x km/año kg/t x km tí año

COMPACTADORES 149.184 0,24 36

EQUIPOS S/COMPACTACION 21 .600 0,40 1 91

OTROS - U

TRANSFERENCIA

t/año R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE 1 -7
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE 17

SUB-TOTAL 20 KWH/año 45 t/año Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
M t/año R .S.U. KWH/año t/año

VERTIDO INCONTROLADO L-4-2327

VERTIDO CONTROLADO

VERTIDO C/ TRITURACION

COMPOSTAJE

INCINERACION

RECICLADO

SUB-TOTAL 30 KWH/año - .� tíaño Gasoleo

TOTAL 10 - 20 - 30 - , KWH/año 288 t/año Gasoleo



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA SEVILLA

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. Total oxnsurro
t/año kg/t t/año

4.214COMPACTADORES 294.660 14,3

EQUIPOS S/COMPACTACION 26.100 36 940

OTROS 1.200 35

SUS-TOTAL 10 KWH/año 5. 196 1 taño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Toi =rnmo

t x kmlaño kg/t x km t/año

COMPACTADORES 3.535.920 0 24 84g

17 -7EQUIPOS S/CCMPACTACION 313.200 0,40 125

OTROS 14.400 1,05 1151

TRANSFERENCIA

t/año R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUS-TOTAL 20 KWH/año 989 1 taño Gasoleo

30 TRATAMIENTO
Energía Eléctrica Gasoleo

taño R .S.U. KWH/aN - tiaño
VERT DO INCONTROLADO 117.048 r -1 1- 7

VERTIDO CONTROLADO 17.772 3.021 32

VERTIDO C/ TRITURACION - 1 -77 Q
COMPOSTAJE 187.140 2.432.820 131

INCINERACION - U
RECICLADO - 1

SUB-TOTAL 30 2.435.841 1 KWH/año 163 taño Gasoleo

TOTAL 10 - 20 30 1 2.435.841 KWHíaño 1 5. �GR :íasio Gasoleo

L



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA SORIA
J

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. Total cAnsun
t/año kg/t t/año

COMMPACTADORES 7.716 14 3 110

EQUIPOS S/CON7PACTACION 900 36 32

OTROS -

SUB-TOTAL 10 KWH/año 142 t/año Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Total morro

t x km/año kg/t x km t/año

COMPACTADORES 92.592 0,24 23

EQUIPOS S/COMPACTACION 10.800 0,4 1 1C 4

OTROS - E1

TRANSFERENCIA

taño R.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE F-7-7
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE 1 U

SUB-TOTAL 20 1KWH/año 27 1 t/año Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
t/año R.S.U. KWH/año t/año

VERTIDO INCONTROLADO 8. é16 j .

VERTIDO CONTROLADO

VERTIDO C/ TRITURACION

COMPOSTAJE - -� E

INCINERACION - ��

RECICLADO - U
SUS-TOTAL 30 - KWH/año t/ario Gasoleo

TOTAL 10 + 20 + 30 - KWH/año 16g t/ario Gasoleo



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.V. EN ESPASA

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA TARí1AGONA

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. Tota ! consumo
t/año kg/t t/año

COMPACTADORES 86.253 14,3 1.233

EQUIPOS S/COMPACTACION 4.500 36 162

OTROS - 1 1 -

SUB-TOTAL 10 KWH/año 1 . 3°5 taño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO Consumo esp. Total consuno
t x km/año kg/t x km tiaño

COMPACTADORES l 1.035.0 0,24 248

EQUIPOS S/COMPACTACION 54.000 0,40 22

OTROS

TRANSFERENCIA

t/año R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE
t x km/año kgh x km

EQUIPO TRANSPORTE U U

SUB-TOTAL 20 1KWH/año 270 :laño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
tlaño R.S.U. KWH/año t,•'año

VERTIDO INCONTROLADO 34.753

VERTIDO CONTROLADO -
L.r� 1

VERTIDO C/ TRITURACION

COMPOSTAJE - E1

INCINERACION -

RECICLADO 56.000 1.008.000 7105

SUS-TOTAL 30 1 -SOR-o 2i KWH/año 109 J gaño Gasoleo

TOTAL 10 - 20 - 30 1 .008.000 KNH/año 1-774 'aFo Gasoleo



A\ALISIS E\ERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA TERUEL

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. Total iw n
t/año kg/t t/año

COMPACTADORES 8.724 14,3 125

EQUIPOS S/COMPACTACION 1.800 36 65

OTROS

SUB-TOTAL 10 1KWH/año 190 t/año Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO Consumo esp. Total cauro
t x km/año kg/t x km Vaño

COMPACTADORES 104.688 0,24 25 I

EQUIPOS S/COMPACTAC:ON 21.600 0,4 { 9

OTROS -

TRANSFERENCIA

taño R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE 1

SUB-TOTAL 20 KWH/año 34 taño Gasoleo

30 TR.ATAM.II ELATO

Energía Eléctrica Gasoleo
taño R .S.U. KWH/año tiaño

VERTIDO INCONTROLADO 10.524

VERTIDO CONTROLADO

VERTIDO C/ TRITURACION - Q

COMPOSTAJE - ��

INCINERACION -

RECICLADO - ��

!+
-SUB-TOTAL 30 KWH/año -i :'año Gasoleo

TOTAL 10 - 20 - 30 1 -1 KWH/año 224 taño Gasoleo



L
ANALISIS ENERGETECO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPA.A

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA TOLEDO

L 10 RECOGIDA

R.S.U . Consumo esp. Total consumo
t/año kg/t t/año

COMPACTADORES 39.192 14,3 560

EQUIPOS S/COMPACTACION 10.800 36 389

-7 71OTROS - L.1

SUS-TOTAL 10 UKWH/año ® t/año Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO Consumo esp. Tod amo
t x km/año kg/t x km t/año

COMPACTADORES 470.304 0,24 113

EQUIPOS S/COMPACTACION 129.600 0.4 52

OTROS - u -�

u TRANSFERENCIA

�i. t/año R.S.U. kgít

INSTALACION TRASVASE 1 -7 11
t x km/año kg/t x km

L EQUIPO TRANSPORTE

SUS-TOTAL 20 1jKWH/año 165 taño Gasoleo

30 TRATA,1IENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
t/año R .S.U. KWH/año t/año

VERTIDO INCONTROLADO 36.480 j '.

VERTIDO CONTROLADO -

VERTIDO C/ TR ITURACION - t_-J

COMPOSTAJE 13.512 175.656 gQ

INCINERACION

RECICLADO

SUS-TOTAL 30 1 75.6561 KWH/año 11 t/año Gasoleo

TOTAL 10 - 20 - 30 175.656 KWH/año 1. t/año Gasoleou



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA vALENCIA

10 RECOGIDA

R.S.U. Con sumo esp. Total mur
t/año kg/t t/año

COMPACTADORES 430.911 14,3 6.162

EQUIPOS S/COMPACTACION 40.500 36 1.458

OTROS - 1 C1

SUB-TOTAL 10 El KWH/año 7.620 t/año Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO Consumo esp. Total consumo
t x km/año kg/t x km daño

COMPACTADORES T5.170.932 0,24 1.241

EQUIPOS S/COMPACTACION 486.00C.7 0,40 194

OTROS 1

TRANSFERENCIA

taño R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE U 1

SUS-TOTAL 20 KWH/año 1.475 tlaño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
t/año R .S.U. KWH/año t/año

VERTIDO INCONTROLADO 1 153.411

VERTIDO CONTROLADO _

VERTIDO C; TRITURACION Q

COMPOSTAJE 318.000 1 1 4.134.000 223

INCINERACION - L�

RECICLADO

f 223SUB-TOTAL 30
4.134.000 KVVH/año t/año Gasoleo

TOTAL 10
-
20 + 30 4.134.000 KWH/año 9 . 278 taño Gasoleo

F

L



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO ENERGÉTICO

VALLADOLIDPROVINCIA

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. Total co~
t/año kg/t tlaño

COMPACTADORES 96.840 14,3 1.385

EQUIPOS S/COMPACTACION 1.800 36 65

OTROS - l -

SUS-TOTAL 10 UKWH/año 1 .450 1 taño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO Consumo esp. To á ea
t x km/año kg/t x km taño

279COMPACTADORES 1.162.080 0, 24

L EQUIPOS S/CCMPACTACION 21.600 0, 4 97

OTROS - 1- r----1
TRANSFERENCIA

taño R.S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE 77
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUS-TOTAL 20 KWH/año 288 tíaño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
taño R .S.U. KWH/año tfaño

VERTIDO INCONTROLADO 9.480

VERTIDO CONTROLADO 89.160 15.157 , 160

VERTIDO C/ TR ITURACION

COMPOSTAJE - ^--� 11

INCINERACION - ��

RECICLADO

SUSTOTAL 30 15. 157 , KWH/año 160-.- 1 t/año Gasoleo

TOTAL 10 -r 20 - 30 1
1 5. 157 KWH/año 1 • 898 1 taño Gasoleo

L



L
ANALISIS E\ERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPA5ZA

02.-CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA VIZCAYA

10 RECOGIDA

R.S.U. Con sumo esp. Toral tonsuran
tlaño kg/t taño

COMPACTADORES 243.816 14,3 3.487

1 EQUIPOS S/COMPACTACION 24.300 36 875

OTROS -

j�• SUB-TOTAL 10 1KWH/año 4.362 tlaño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO Consumo esp. Total consumo
t x km/año kg/t x km taño

COMPACTADORES 2.925.792 0,24 702

EQUIPOS S/COMPACTACION 291.600 0, 40 1 17

OTROS U �_ 1

TRANSFERE NCIA

taño RS.U. kg!t

INSTALACION TRASVASE U U
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE L 7 11

SUB-TOTAL 20 KWH/año 819 1 t/año Gasoleo

30 TRATa\1IENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
taño R .S.U. KWH/año tiaño

VERTIDO INCONTROLADO 57.324_ L.�. 1

VERTIDO CONTROLADO - 1

VERTIDO C/ TRITURACION 204.876 1.044.868 397

COMPOSTAJE - 1

INCINERACION 5.91.0 236.640

RECICLADO 1 1

SUS-TOTAL 30 1 .231.508 KWH,año 397 1 t/aíro Gasoleo

1 t/año GasoleoTOTAL 10 - 20 - 30 1 1.281.548 KN�Ii /año 1 5.578



L

.�NALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

02.- CONSUMO EN ERCETICO

PROVINCIA ZAMORA

10 RECOGIDA

l R.S.U. Consumo esp. Tota! consumo
t/año kg/t t/ario

COMPACTADORES 16.584 14,3 237

EQUIPOS S/COMPACTACION 1.800 36 65

OTROS

SUB-TOTAL 10 jKWHIaño 302 taño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Total consumo

t x km/año kgjt x km tiaño

COMPACTADORES 199.008 0,24 48

EQUIPOS SICOMPACTACION 21.600

OTROS

TRANSFERENCIA

gaño R.SU. kg1t

INSTALACION TRASVASE 1
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE L

SUS-TOTAL 20 KWH/año 57 taño Gasoieo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
daño R.S.U. KWNH/año tiaño

VERTIDO INCONTROLADO 4.404 -71 r Q

VERTIDO CONTROLADO 13.980_ F 2.377 25

VERTIDO Cl TRITURACION - -�

COMPOSTAJE

INCINERACION - �J
RECICLADO 7-7

SUB-TOTAL 30 2.377 KWHIaño 25 t/año Gasoleo

TOTAL 10 - 20 - 30 2.3 7 7 1 KWH/año 384 taño Gasoleo



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPASa

02.- CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA ZARAGOZA

10 RECOGIDA

R.S.U . Consumo esp. Total consumo
t/año kg/t t/año

COMPACTADORES 166.572 14,3 2.382

EQUIPOS S/COMPACTACION 9.000 36 324

OTROS C-7

SUB-TOTAL 10 1KWH/año 2.706 taño Gasoleo

20 TRANSPORTE

DIRECTO Consumo esp. Total consumo
t x km/año kg/t x km t/año

COMPACTADORES 1 1.998.864 0,24 480

EQUIPOS S/COMPACTACION 106.000 0,4 43

OTROS -� U 1

TRANSFERENCIA

taño R .S.U. kg/t

INSTALACION TRASVASE
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE

SUB-TOTAL 20 1KWH/año 523 1 taño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
taño R .S.U. KWH/año baño

VERTIDO INCONTROLADO 16.068 ----� C�

287VERTIDO CONTROLADO 159.504 27,116_

VERTIDO C/ TRITURACION - Q
COMPOSTAJE - 1

INCINERACION

RECICLADO - 11

SUB-TOTAL 30 27,116 KWH/año 287 1 t/año Gasoleo

TOTAL 10 20 T 30 27.116 KWH/año 3.516 t/año Gasoleo

L



L

ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.C. EN ESPA:`A

02.-CONSUMO ENERGETICO

PROVINCIA CELTA

10 RECOGIDA

R.S.U. Con sumo esp . Total aor sur
t/año kgít• taño

COMPACTADORES 15.912 14,3 228

EQUIPOS S/COMPACTACION 900 36 32

OTROS ��� �,1 11

SUS-TOTAL 10 KWH/año 2�0 tiaño Gasoleo

Wi -
20 TRANSPORTE

Consumo esp. Tod consumo
DIRECTO t x km/año kg/t x km tlaño

COMPACTADORES 190.944 0,2 46

EQUIPOS SICOMPACTACJON 0,4 ' 4

OTROS - 1 1

TRANSFERENCIA

t/año R.S.U. kgit

INSTALACION TRASVASE F- -7 O
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE 1

SUS-TOTAL 20 1jKWH/año 50 tíaño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
t/año R .S.U. KWH/año t/año

VERTIDO INCONTI -"LADO 16.812

VERTIDO CONTROLADO

1VERTIDO C/ TRITURACION - 71
COMPOSTAJE

INCINERACION

RECICLADO

SUS-TOTAL 30 1 - KWH/año 1 -1 t/año Gasoleo

TOTAL 10 20.30 KVWH!a o 31 G daño Gasoleo

L



ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.C. EN ESPA\ A

02.- CONSI MO ENERCETICO

PROVINCIA MELILLA

10 RECOGIDA

R.S.U. Consumo esp. Total consumo
t/año kg/t tía?¡*

COMPACTADORES 12.965 14, 3 185

EQUIPOS S/COMPACTACION 900 36 33

OTROS

SUB-TOTAL 10 1KWH/año 21 bario Gasoleo

ii -
20 TRANSPORTE

DIRECTO
Consumo esp. Total Dormir»

t x km/año kg/t x km tíaño

COMPACTADORES 155.580 0,24 37

EQUIPOS SICOMPACTACION 10.800 0, 4 F-477

OTROS - 11 1

TRANSFERENCIA

t/año R .S.U. kgJt

INSTALACION TRASVASE L�.J
t x km/año kg/t x km

EQUIPO TRANSPORTE 1

SUB-TOTAL 20 KWH/año 41 j tíaño Gasoleo

30 TRATAMIENTO

Energía Eléctrica Gasoleo
t/año R.S.U. KWH/año tiaño

VERTIDO INCONTROL�c D;O 13.865 U

VERTIDO CONTROLADO - 11

VERTIDO CITRITUFRACION

COMPOSTAJE -

INCINERACION

RECICLADO

SUB-TOTAL 30 - KWH/año t/año Gasoleo

TOTAL 10 ; 20 - 30 { KY!�H;año 259 daño Gasoleo



CUADRO N°4

• ANALIS¡S ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

CONSUMO ENERGETICO POR ETAPAS DE LA GESTION

top/orto

OENERACION %
PROVINCIA A.$. U. RECOGIDA % TRANSPORTE % TRATAMIEN % TOTAL

ti OS*

ALAVA 68.04 76,8 174 15'0 94'8 8 '2 1.1588'
LBACETE 53.304 59'4 551 36 1? 97,1 -4,4 1.52V3

ALICANTE . 555 4 .438 79'4 851 15'2 30017 14 F '
ALMERIA -76.006 1.380 84 ' 9 245 5' 1.625'0 0' 9 5
AVILA 13.404 315 8518 t 367'0 0 1 2
BADAJOZ 92 .424 1.490 81'1 293 15'9 55 ' 5 3 1 0 1.838,5 ' 08
3ALEARES 198.135 n 76' 609 4' 36915 't 4jQ5 2,19

RCELONA 1 .212.060 18,275 2 13 5.289 2012 1.959,5 715 3' 1;,12
BURGOS 5 9 .304 907 78,2 176 76'6 6'6 1,159'5 0,68
ACERES 40.884 604 8314 120 16'6 - 7 4`O O'42

CAOIZ 252.223 4.193 80'6 778 15'0 229'3 14 5.200 1 3 3,05
CASTELLON 77.712 1.243 80 3 237 1513 67'5 4 1 4 547'5 0 1 91

- 't 1.687,1 0C UDAD REAL 79.284 1.363 1 249 14,8 VI
CORDOBA 143.556 2.962 82'0 513 14'2 139'1 3'8 3.614' 2,12
CORURA 252.981 3.049 75'5 807 2010 4' 4.037j ?'37
CUENCA 16.404 313 54 1 4' ' '> -�

4 71.T AIGERONA 78.060 40 83'9 233 16 "
id' 13Z'3 4' ^13 1 56GRANADA 130.494 2.275 30'5 41 9

GUADALAJARA 15.356 273 78'4 �1 14'6 24'2 7' 3 ,13 'a 02
GUIPÚZCOA 151.907 2.465 78-9 484 Í 230'3 3.1159'3 1'85

7 '8 1.539'5 0961 15,1 '6 4�+UELV .A 31.003 i .214 30'1 247
iUEESCA 24.576 83'0 16'4 144'0 0'25

JAEN 105.596 - a0 CG', 361 14'1 15'3 i, 2.563'3 1'50

LcCN 66.168 1.048

L LÉRIDA 43 844 663 83'6 129 16'3 1'0 0'1 793'0 0'16

LJ, 4' '100 35'4 156 14' - 1. 2 75 0'
MADRID 1.372.754 20.541 75'7 1.039 +d's 2556,3 ¡ o'd ?1F"
,!ALADA 254.390 1.259 84'1 905

0^3 R'o o ,- a' 1 5'8 5. 05'I 3'-óMURCIA 250.375 1•
NAVARRA 74.016 1.312 8,1 17 226 14'5 10 '1 l 546' n'o'
r c" c 46.296 876 CQ'1 153 1='s 1-029'Q S^

—n 7c- e o ,n " 0'�iiEDO °_̂.9.5_ _ 4.967'1
PALENCIA 21.316 331 77' 54 ! z '3 426'3 9125

LAS PALMA 224,203 3.847 L34'0 675 15'0 4.223'0 '-'=3
2'7 4PONTEVEDRA 203.55' 3.574 1788'7 ?5 'á 30AIS c'

LA RIOJA 41.532 °3': 125 ^" - 777
_ 52.640 390 73'4 163 !4'88 17 ' .7 ,3•ST

r 2 ! c" r o 14s.116 ¿. 52 8 79'4 169 1 4'9 M17 6 -4 30 I ^'03

S�N7:t _ 95.971 _.626 2412 299 { j4' 99 4'9 4'

y200V1A ,4.23 243 04 15 15123
SEVILLA 5 195 959 15'1 372'4 ='7 19

S0.°.IA B.o 5 I 112 34'0 27 aa'n 0'10

TARRAGONA 90.753 1.395 7_'0 270 14,5 j 19517 10,5 1 7 ,'n

TERUEL 10.524 igo 8»'8 34 15,2 1 - 224'0 c"2

7ALEO 49.992 949 bo 4 155 14'5 24' 9' 3 2 ', '4

VALENCIA 471.411 7.620 79'1 1.435 14'9 578'5 6'0 9.53315 ilis

VALLADOLID 98.640 1.450 76' 3 288 '2 1,-1.1 215 99 '3 l ' 1

' 268,116 4.362 76'7 819 1414 507 1 2 8,9 '2 3' 4

ZAMORA 18.384 302 7816 57 14'8 25'2 6'6 384,2 0,23

ZARAGOZA 175.572 2.706 76'9 523 14'9 289'3 8'2 3.518'3

CEUTA 16,312 260 8319 50 16'1 310,Q nlig

M ' i 3 ^ 218 84'2 41 15'8 2zo,

0 7 A L 8.279.727 123.026 J73 27.495 10 1 10.024'3 5'9 173.545'3 100

1

s•wr
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DISTRIBUCION GRAFICA DEL CONSUMO ENERGETICO
POR ETAPA DE GESTION A NIVEL NACIONAL

L

1

L

RECOGIDA

133.026 tep.

78,0

TRATAMIENTO
10.024, 3 tep.

TRANSPORTE
27.495 top.

1
16,1 /O

1

1



u
ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION

DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

PROVINCIA: Alava
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Recogida - 890 Tep.
Transporte - 174 "
Tratamiento - 94,8,1_

TOTAL 1.158,8 "
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EPT ESPA5A

Provincias Albacete

L
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218.897
53.304.
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16.380 36.924

L

Recogida - 905 Tep.
Transporte - 551
Tratamiento - 67,3

TOTAL 1.523,3
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AiNALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia : Alicante

282.555 1.034.820
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165.246

Recogida - 4.438 Tep.
Transporte - 851
Tratamiento - 300,7 "

TOTAL 5.589,7
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AYALISIS ENERGÉTICO DE LA GESTION DE LOS R.S.L. EN ESPAÑA

L
Provincia : Almeríaa

u
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281.723

a

76.006
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a
76.006--

Recogida - 1.380 Tep.
Transporte - 245
Tratamiento - -

TOTAL 1.625,0
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ANALISIS ENERGÉTICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia: Avila

L
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60125

13.404
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Recogida - 315 Tep.
Transporte - 52
Tratamiento -

TOTAL 367,0
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. E�1i ESP. yA

Provincia : Badajoz

Recogida - 1.490 Tep.
Transporte - 293
Tratamiento - 55,5 "

TOTAL 1.838,5 "
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ANALISIS ENERGÉTICO DE LA GESTIOK DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

6J.
Provincia: Baleares

Recogida - 3.105 Tep.
Transporte - 609
Tratamiento - 369,5

TOTAL 4.083,3
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

u
Provincia: Barcelonau

u

L

4.330.360
1.212.060

300.000

381 79

511.200
BARCELONA

400.860

L

Recogida - 18.875 Tep.
Transporte - 5.289

L Tratamiento - 1.959,5

TOTAL 26.123,5 "u
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MNA.LISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia: Burgos

a
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.Recoggida - 907 Te
PTransporte - 176

Tratamiento - 76,6

L TOTAL 1.159,6
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia: Cáceres
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Recogida - 604 Tep.
Transporte - 120
Tratamiento - -

L TOTAL 724,0
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ANALISIS ENERGÉTICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia: Cádiz

Z.971.526 252.2 O23
126.353

CAOIZ •110 30

125.870

U
W

U Recogida - 4.193 Tep.
Transporte - 778

U Tratamiento - 229,3

TOTAL 5.200,3
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.L. E_N ESPAÑA

Provinda: Castellón de la Plana

314.216
77.712

25
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37.152

. V.

40.560

L

Recogida - 1.243 Tep.
Transporte - 237
Tratamiento - 67,5

TOTAL 1.547,5

L



l
II

ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTIOi4 DE LOS R.S.U. EN ESPA:IA

Provincia : Ciudad Real

L
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L Recogida - 1.368 Tep.
Transporte - 249
Tratamiento - 70,1

TOTAL 1.687,1
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ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia : Córdoba

607.573

143.556
30

01

76.884

66.672

iL

Recogida - 2.962 Tep.
Transporte - 513
Tratamiento - 139,1

TOTAL 3.614,1
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ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia : La Coruña

L
L

978.688

LA CORUÑ

252.9881

107 42

100.344 152.637

Recogida - 3.049 Tep.
Transporte - 807
Tratamiento - 181,5

TOTAL 4.037,5
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia: Cuenca

75.173

t
16.404

S q.

L

16.404

L

Recogida - 313 Tep.
Transporte - 54

L Tratamiento - -

TOTAL 367,0 "
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ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. E.N ESPAÑA

Provincia: Gerona

i

78.060

29T,505 f¡ s r
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78.060

Recogida - 1.240 Tep.
Transporte - 238
Tratamiento -

TOTAL 1.478,0_ "

iL

Mo4. 1



L

ANALISIS ERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia : Granada
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Recogida - 2.373 Tep.
Transporte - 419 'O
Tratamiento - 132,3 "

TOTAL 2.826,3
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia: Guadalajara

r�
72.305

ll
16.356

13.320

2 3.0 36

Recogida - 273 Tep.
Transporte - 51
Tratamiento - 24,2 "

TOTAL 348,2 "
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AlNALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia: Guipuzcua
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629.916 151.907 25.260
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L
Recogida - 2.465 Tep.
Transporte - 464
Tratamiento - 230,3

U TOTAL 3.159,3
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ANÁLISIS WERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

L

Provincia : Huelva

L

305.288
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31.000 35

37860

Et�'4

3.140

Recogida - 1.314 Tep.
Transporte - 247

l Tratamiento - 78,6 "
r

TOTAL 1.639,6
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ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

LL
Provincia: Huesca

L

L

116 D84 24.576

15 • 1 '

u

24.576

Recogida - 371 Tep.
Transporte - 73
Tratamiento -

TOTAL 444,0
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AiNALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia: •Jaén

105.696 487178

34. 33 2.928

80.208

íll(D1
22.560

Recogida - 2.156 Tep.
Transporte - 361 "
Tratamiento - 46,3

TOTAL 2.563,3
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia: León
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U
Recogida - 1.048 Tep.
Transporte - 200
Tratamiento - 95,8

TOTAL 1.343,8
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ANÁLISIS M-JERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincria: Lérida

L

L

180.549

43.644
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41.532
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L

Recogida - 663 Tep.
Transporte - 129
Tratamiento - 1,0

TOTAL 793,0
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ANÁLISIS E ERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia: Lugo

L

262.206

55.746

LUGO

24
15 ,

L
55.746

L

Recogida - 1.090 Tep.
Transporte - 186
Tratamiento -

TOTAL 1.276,0
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia. Madrid

4.554.650

1.372.764
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LI Recogida - 20.541 Tep.
Transporte - 4.039

LI Tratamiento - 2.556,3

TOTAL 27.136,3
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPA:YA

Provincia: Málaga

L

264.390
886.936

81 ZS

264.3.90

�L
Recogida - 4.269 Tep.
Transporte - 805
Tratamiento -

TOTAL 5.074,0
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS RS.U. EN ESPAÑA

Provincia: Murcia

936.216

J o
250.375

70 53
MURCIA.

60.645 7

189.730

L

Recogida - 4.653 Tep.
Transporte - 907
Tratamiento - 345,1

TOTAL 5.905,1
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia: Navarra

L

302.800

74.016 25

L
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5.760

68.256

L

L
Recogida - 1.312 Tep.
Transporte - 226 "
Tratamiento - 10,1

L
TOTAL 1.548,1
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia: Orense

L
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216.318

ORENSE

46.296

19

46.296

1

L
Recogida - 876 Tep.
Transporte - 153
Tratamiento -

TOTAL 1.029,0 "
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ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia : Oviedó

Recogida - 4.172 Tep.
Transporte - 785

} Tratamiento - 10,1 "

TOTAL 4.967,1
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ANALISIS ENERGÉTICO DE LA GESTIOl4 DE LOS R.S.U. E< ESPAÑA

provincia: Palencia

96.679

+rl. U
21.316

i�L •

9

4.476

17340

Recogida - 331 Tep.
Transporte - 63
Tratamiento - 31,3

TOTAL 426,3
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A,NAL,ISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

ú I � Provincia: Las Palmas
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Q á

Recogida - 3.347 Tep. Q á
Transporte - 676 V J
Tratamiento - -

TOTAL 4.223,0 •
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ANALISIS E`1ERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Proviaca: Pontevedra
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�J 846.927

2 08.651 PONTEVEDRA

L

rr. 65 28

78.583 111.018

19.050

Recogida - 3.574 Tep.
Transporte - 675
Tratamiento - 304,6

TOTAL 4.353,6
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia: La Rioja
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Recogida - 652 Tep.
Transporte -1 125

L Tratamiento -

TOTAL 777,0 "
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ANALISIS ENERGZTICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia: Salamanca

205.019
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rr � r�

52.640 7
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45.120

L
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Recogida - 890 Tep.
Transporte - 163
Tratamiento - 81,7 "lu

TOTAL 1.134,7
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ANALISIS E1NERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia: Santa Cruz de Tenerife
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Recogida - 2.618 Tep.
Transporte - 469
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TOTAL 3.298,7
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia: Santander

L

SsHta Ea

95.97T 13--- 24.
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L
Recogida - 1.626 Tep.
Transporte - 299
Tratamiento - 99,8

L TOTAL 2.024,8
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ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTIO1v DE LOS R.S.U. EN ESPAYA

Provincia : Segovia

12
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U 62.202
14.232

6 • •

14.232

L
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Recogida - 243 Tep.
Transporte - 45
Tratamiento -

TOTAL 288,0
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ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia : Sevilla

1.329.803

L�

97"321.960
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\...,29
187.140

117048
17.772

L

L

L
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Recogida - 5.196 Tep.
Transporte - 989
Tratamiento - 372,4

TOTAL 6.557,4
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AlNALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia: Soria

LI

37696

8.616

4 1

8.616

L
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Recogida - 142 Tep.
Transporte - 27
Tratamiento -

TOTAL 169,0 "
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

L
Provincía ; Tarragona

L

356.685

90.753
56.000

• �7ARR4GQN4
57

L
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34.753

L

L

Recogida - 1.395 Tep.
Transporte - 270

L Tratamiento - 195,7

TOTAL 1.860,7
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ANÁLISIS ENERGÉTICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. E�< ESPAÑA

Provincia: Teruel
L

L
U

U 10.524
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Recogida - 190 Tep.
Transporte - 34 14

Tratamiento -

TOTAL 324,0
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230.300 49992
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____ 13.512
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36.480 . -.

o O

Recogida - 949 Tep. -

Transporte - 165 "

Tratamiento - 24,1 "

TOTAL 1.138,1 "
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ANALISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. E:N ESPAÑA

provincia. Valencia

1781.007

471.411

L
s��,ir�rs t VALENCIA

128 45

318.000 153.411

1

1

Recogida - 7.620 Tep.
Transporte - 1.435

1 Tratamiento - 578,3

TOTAL 9.633,3
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ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia : Valladolid
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378.224
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L 9.480
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Recogida - 1.450 Tep.
Transporte - 288 "
Tratamiento - 161,3 "

L TOTAL 1.899,3
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ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

L'i
Provincia: Vizcaya

L
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i 09i.211 268.116 z
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Recogida - 4.362 Tep.
Transporte - 819
Tratamiento - 507,2

TOTAL 5 .688,2
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ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia: Zamora

L

82.024
18.384
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L
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4.404
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Recogida - 302 Tep.
Transporte - 57

1. Tratamiento - 25,2

TOTAL 384,2
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A1NALISIS ENERGÉTICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia: Zaragoza
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Recogida - 2.706 Tep.
Transporte - 523
Tratamiento - 289,3

f
TOTAL 3.518,3
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ANÁLISIS ENERGETICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPASA

Provincia: Ceuta

L
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L CEUTA
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16.812
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L
Recogida -1 260 Tep.

L Transporte - 50
Tratamiento -

L TOTAL 310
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AYALISIS ENERGÉTICO DE LA GESTION DE LOS R.S.U. EN ESPAÑA

Provincia. Melilla
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MELILLA

Recogida - 218 Tep.
Transporte - 41
Tratamiento - -

L TOTAL 259,0
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6.- RESUMEN Y CONCLUSIONES
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Entre las conclusiones más destacadas que se pueden sacar

de este Estudio se encuentran las siguientes:

- Las Fases de la Gestión con incidencia directa en el consumo -

energético son: Recogida , Transporte y Tratamiento.

- La energía consumida a nivel nacional en la Gestión de los Re

siduos Sólidos Urbanos alcanza la cifra de 170.545,3 tep/año

'distribuida por Fases de la forma siguiente:

. Recogida ............ 78%

. Transporte 16,1%

. Tratamiento ......... 5,9%

- Para la Gestión de las 8.279.727 t/año de R.S.U. producidos en

los 1 . 052 municipios mayores de 5.000 habitantes, equivalente

a 31.183 . 125 habitantes de hecho, se consumieron 170.545,3 teñ/año

lo que significa un consumo específico de 0,02 tep/año en las

tres Fases de Recogida , Transporte y Tratamiento.

- En la Fase de Recogida se utilizan en España 2.844 equipos de

compactación , 806 equipos sin mecanismo de compactación y 48

unidades en otros tipos de equipos y su consumo energético es

de 133.026 tep/año.

- El transporte es directo en un 92,7% y el 7,3 % en Transferen-

cia-Transporte y su consumo energético total es de 27.495 tep/

/año.

- De las 8 . 279.727 t/año el 44,4% (3.676.355 t/año) no reciben -

ningún tipo de tratamiento , siendo el consumo del 53,6 % restan

te (4.603.372 t/año) de 10.024 , 3 tep/año, distribuido según el

sistema de tratamiento utilizado el siguiente:

. Vertido controlado : 2.794 t /año Gasóleo A + 264.050 kwh/año

. Vertido controlado con trituración: 2.283 t/año Gasóleo A

+ 6.006.413 kwh/año.

Mod. 8



Pág. 8 1

L

. Compostaje: 878 t/año Gasóleo A + 16.326.920 kwh/año

. Reciclado: 202 " " + 1.872.000 "

- Se puede comprobar que el consumo energético es superior, para

Sistemas de Tratamiento más nobles , es decir, mayor consumo -

energético menor impacto ambiental.

- La provincia con mayor consumo energético es Madrid, con -

27.136 tep/año, seguida de Barcelona con 26.123 tep/año y la

de menor consumo Soria con 169 tep/año.

- El consumo energético en la Fase de la Recogida el superior en

áreas rurales al consumido en núcleos urbanos con mayor densi-

dad de población.

- En instalaciones de Tratamiento el consumo energético específ i

co es inversamente proporcional a su capacidad.

- Situaciones encaminadas a optimización de la Gestión de los -

R.S.U. pueden producir un ahorro energético considerable en las

Fases de Recogida y Transporte si bien el consumo en la Fase -

de Tratamiento, una mejor Gestión lleva consigo un aumento del

consumo energético al mismo tiempo que produce más altos bene-

ficios sociales.

Entre las acciones que pueden emprenderse para la reduc

ción del consumo energético en la Gestión de los Residuos Sólidos

Urbanos caben destacar las siguientes:

- Ordenanzas municipales que regulen el tipo de recipientes a -

utilizar para la presentación de los R.S.U. en la prerrecogida.

- Ubicación de recipientes próximos al paso de los equipos en la

Recogida.

L

Moa. S



Pág. 8 2

1

- Estudios de detalle que permitan frecuencias de recogida no -

diaria.

- Horarios que coincidan con los de menor intensidad de tráfico.

- Elección de equipos con capacidad, flexibilidad, compactación,

relación tara/carga, etc. adecuada para cada.nficleo urbano.

- Estudio y desarrollo de itinerarios óptimos.

- Mancomunación del Servicio de Recogida entre distintos núcleos

urbanos, próximos, para el mejor aprovechamiento.de los equipos.

- Estudios comparativos entre transporte directo y transferencia

-transporte.

- Elección de emplazamientos para Centros de Tratamiento de fá-

cil acceso y próximos a los centros de gravedad de núcleos ur

banos productores y de máxima capacidad.
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